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Abstract 
Objectives: The existence of a relationship based on trust between the public and science is the most 
important pillar of the development of science and technology. Despite the importance of science and 
its successes, the consequences of its ever-increasing growth have brought about concerns and doubts 
in societies and caused people to reconsider their trust in science. Therefore, this study aims to 
determine the factors that affect public trust in science and technology. Method: This research was 
based on a survey, and data was collected through a questionnaire. A total of 410 people were selected 
from the 22 districts of Tehran using multi-stage cluster sampling. The face validity of the questionnaire 
was established by experts’ inspection, and construct validity was established through Factor Analysis. 
The reliability of the questionnaire was determined by examining the internal consistency of the items. 
Cronbach Alpha showed an acceptable reliability index of over 0.70 percent. Findings: The study’s 
findings showed that the variable "scientific citizenship", with an impact factor of 0.55, the variable 
"general understanding of science and technology", with an impact factor of 0.48, and the variable 
"media", as a mediating variable with an impact factor of 0.50, affected public trust in science and 
technology from most to least, respectively. Conclusion: Within the framework of scientific citizenship, 
there is a close connection between the public’s understanding of science and their participation in 
science and technology. Therefore, the element of awareness, which plays a crucial and foundational 
role in achieving scientific citizenship, significantly affects the formation of public trust in science and 
technology. This type of trust is based on an awareness of the potentially risky nature of science, 
combined with critical thinking, which distinguishes a scientific citizen from an ordinary citizen. 
Consequently, if scientific citizenship is realized through the two components of "membership" and 
"participation" in scientific activities, centers, and associations, it will have a positive and increasing 
effect on citizens' trust in science and technology. In this context, the media can play an important role 
in strengthening trust in science and technology by responsibly and impartially presenting and 
disseminating information and scientific events, as well as maintaining effective and continuous 
communication with key stakeholders in the field. Also, the more people understand science and 
technology and have a positive perception of their impact on daily life, the greater their trust will be. 
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Extended Abstract  
1. Introduction 
Science is intertwined with everyday life 
and has become a public good. Along with 
the successes and hopes it has created, 
science has also caused concerns and 
doubts. The challenges and issues arising 
from the development and progress of 
science have affected a wide range of 
issues. Scientific discoveries related to 
atomic physics, side effects of drugs, 
significant population growth, ethical 
issues related to new technologies such as 
cloning, genetic manipulation of foods, 
and the emergence of new diseases are all 
issues that the growth and development of 
science has brought to societies and 
caused people to reconsider their trust in 
science. Accordingly, concerns arose 
about the decline in trust in science, and 
the issue of trust in science became one of 
the main concerns of policymakers at the 
international level, and studies of trust in 
science became a new academic agenda 
for researchers. If the institution of 
science as a specialized system does not 
enjoy the support of collective trust and 
confidence, it will certainly lose the 
participation and support of society. On 
the other hand, trust in scientific findings 
and achievements will lead to the support, 
participation, and active involvement of 
the people. In fact, without the support of 
social trust, science is less able to progress 
and develop. The main known factors 
affecting public trust in science and 
technology are different and related to 
Western societies, and the existence of a 
trust-based relationship between the 
general public and science in Iran has been 
less studied sociologically. Therefore, the 
present article, focusing on the issue of 
public trust in science and technology 
from a sociological perspective, raises the 

question of what factors affect public trust 
in science and technology in Tehran. 

2. Methods 
The study employed a quantitative method 
through a cross-sectional survey, using a 
researcher-developed questionnaire. The 
sample consisted of 410 residents aged 
above 18 selected via multistage cluster 
sampling from 22 districts of Tehran. To 
determine the content of the 
questionnaire i.e. to determine the 
dimensions, variables, components, and 
items of the instrument, an exploratory 
study was conducted involving in-depth 
interviews with nine experts and 
specialists chosen through purposive 
sampling. The questionnaire's face validity 
was assessed through expert judgment, 
while its construct validity was evaluated 
using factor analysis. Reliability was 
measured by calculating internal 
consistency and Cronbach's alpha, which 
demonstrated acceptable reliability 
coefficients (above 0.70). Based on 
theoretical foundations, inspired by 
reflective modernization theory and 
science communication theory and 
informed by previous studies, three 
independent variables were identified: the 
level of public understanding of science 
and technology (with two dimensions: 
scientific literacy and scientific attitude), 
the realization of scientific citizenship 
(with two dimensions: membership and 
participation), and the amount of media 
use to access science and technology 
information. The impact of these variables 
on public trust in science and technology 
as a dependent variable was analyzed and 
explained. 

3. Results 
The mean value of the variable of public 
understanding of science and technology 
(3.21) indicates that the respondents have 
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a medium to high general understanding 
of science and technology. The mean value 
obtained for scientific citizenship (2.89) 
indicates that this variable is slightly below 
the average level based on the 
components of membership and 
participation. Similarly, the average of the 
media is 2.85, indicating that the 
respondents' use of the media to obtain 
scientific news and information is slightly 
below the average. The first hypothesis of 
the study, the positive and significant 
effect of public understanding of science 
and technology on public trust in science 
and technology, was confirmed. The 
findings of the study showed that 
scientific literacy and scientific attitude 
(public understanding of science and 
technology) are effective and important 
factors in strengthening public trust in 
science and technology (β =0. 48). The 
second hypothesis of the study, the 
positive and significant effect of scientific 
citizenship on public trust in science and 
technology, was confirmed. The beta 
coefficient (β = 0.55) for scientific 
citizenship indicates the greatest impact 
in predicting public trust in science and 
technology. People’s attendance, 
membership, and participation in 
scientific communities and centers not 
only increase trust in science but also 
make science and technology perceived as 
an inseparable and useful part of people's 
daily lives. The third hypothesis of the 
study, the positive and significant effect of 
the use of media to access scientific and 
technological information on public trust 
in science and technology, was confirmed. 
According to the theories of 
communication in science, in today’s 
world, the media (both traditional and 
modern), in addition to being the main 
source of access to scientific information 
and findings, also play a fundamental role 
in representing science and in 

strengthening public trust in science (β 
=0.50). 

4. Conclusion 
Therefore, in the context of scientific 
citizenship, the public’s understanding of 
science is significantly associated with 
their involvement in science and 
technology. Furthermore, considering the 
results of the study and the positive and 
significant effect of the study variables 
(public understanding of science and 
technology, scientific citizenship, and the 
amount of media use to access 
information) on trust in science and 
technology, it is suggested that policy-
making institutions in the field of science 
and technology help increase public trust 
in science and technology by taking some 
measures, including improving the level of 
scientific literacy and scientific awareness 
of citizens and gaining their trust and 
participation. In addition, today, the 
media, as an intermediary between the 
world of science and the general public, 
plays a key role in shaping public trust in 
science and technology. Therefore, 
universities and scientific centers, 
especially the scientific community, 
should interact more with the media and 
publicize the usefulness of scientific 
achievements. National media such as the 
Iranian Broadcasting Corporation, 
newspapers, and general science 
magazines, etc., by preparing accurate 
scientific reports, attractive scientific 
documentaries, simplifying complex 
concepts, and promoting science can help 
increase the scientific literacy of society 
and, as a result, greater trust in science, 
and prevent a public crisis of trust in 
science. 
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 چکیده
 و  علم  اهمیت  همۀ  با.  است  فناوری  و  علم  توسعۀ  رکن  ترینمهم   علم،  و  مردم  عموم  بین   اعتماد  بر  مبتنی  رابطۀ  وجود:  اهداف

  مردم  شده سبب و آورده ارمغان به جوامع برای  را تردیدهایی و هانگرانی آن، روزافزون رشد از ناشی پیامدهای آن، هایموفقیت
 و علم  به مردم عمومی اعتماد بر عواملی چه  که  است  این مقاله این هدف  همین برای. کنند نظر تجدید   علم، به  خود  اعتماد در

 410 نمونه حجم با نامهپرسش ابزار با هاداده  و بوده پیمایشی مطالعه این  تحقیق روش: مطالعه روش است؟ تأثیرگذار فناوری
  اعتبار .  است شده  گردآوری ایمرحله چند ایخوشه گیرینمونه  از استفاده  با تهران شهر گانۀ 22 مناطق شهروندان بین در نفر

 پایایی   سنجش.  شد  سنجیده  عاملی  تحلیل  تکنیک  با  ایسازه  اعتبار  و  اساتید  و  داوران  رأی  از  استفاده  با  نامهپرسش  صوری
  قبول   قابل  پایایی  ضریب  از  هاسنجه  که   داد   نشان   و  شد   انجام  کرونباخ  آلفای   مقدار  و  درونی  انسجام  محاسبۀ   با   هامقیاس 

  ، 55/0  تأثیر  ضریب  با"  علمی  شهروندی"متغیر  که   داد   نشان   مطالعه   های یافته:  هایافته.  بودند  برخوردار (  ۷/0  از   بیش)
 ضریب  با"  فناوری  و  علم  از  عمومی  درک "متغیر  و  50/0  تأثیر  ضریب  با"  علمی  اطلاعات  کسب  برای  رسانه  از  استفاده  میزان"متغیر
  علمی،   شهروندی  قالب  در:  گیرینتیجه.  است  داشته  فناوری  و  علم  به  عمومی  اعتماد  بر   داریمعنی  تأثیر  ترتیب  به   48/0  تأثیر

  در  اساسی  و مهم نقش که آگاهی عنصر  بنابراین دارد، وجود فناوری و علم  در مشارکت و علم از عمومی درک  بین وثیقی ارتباط
 بر مبتنی اعتماد نوع  این . دارد بسزایی تأثیر فناوری  و علم به عمومی اعتماد  گیریشکل در نمایدمی ایفا  علمی شهروندی تحقق
 متمایز   عادی  شهروند  از  منظر  این  از  را  علمی  شهروند  و  بوده  انتقادی  تفکر  با  توام  و  علم  بودن  آمیزمخاطره  ماهیت  از  آگاهی

  علمی   هایانجمن  و  مراکز  ها،فعالیت  در  «مشارکت»  و  «عضویت»  مؤلفۀ  دو  اساس  بر  علمی   شهروندی  اگر  نتیجه،  در.  سازدمی
  ارائه با توانند می هارسانه میان، این  در. داشت خواهد  افزایشی و مثبت  تأثیر فناوری و علم  به شهروندان اعتماد در یابد تحقق

  اصلی   بازیگران  و  کنشگران  با  مستمر  و  مؤثر  ارتباط  و  سو،یک  از  علمی  رویدادهای  و  اطلاعات  طرفانهبی  و  مسؤولانه  انتشار  و
  فناوری   و  علم  حوزۀ  از   مردم  درک  هرچه.  باشند  تأثیرگذار   فناوری  و  علم   به  اعتماد  تقویت  در  دیگر  سوی  از  فناوری  و  علم  حوزۀ

.  بود  خواهد  بیشتر   نیز   اعتمادشان  باشد،   مثبت  روزمره  زندگی  کیفیت  بر  آن  تأثیر  و  فناوری  و  علم  از  هاآن  تلقی  و  بوده  بیشتر
 با  مستمر  و  مؤثر  ارتباط   و  سویک  از  علمی  رویدادهای  و  اطلاعات  طرفانۀبی  و  مسؤولانه  انتشار  و  ارائه   با  توانندمی  هارسانه

 . باشند تأثیرگذار فناوری و علم به اعتماد تقویت در دیگر سوی از فناوری و علم حوزۀ اصلی   بازیگران و کنشگران

 کلیدواژه ها: 
  از عمومی  درک  علم؛  به  اعتماد

 . علمی شهروندی   رسانه؛ علم؛
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 مقدمه و بیان مسأله 1
موفق  ،علم از  و  ترین تلاشیکی  های بشریت است 

نحو یادگیری  برای  ما  راهِ  جهان    ۀبهترین  عملکرد 
ما امروز بیش از هر زمان دیگری نیاز داریم .  است
زمین وحتی کیهان    ۀ ،کر1بدن خودمان، بیوسفر   ۀدربار

کماکان   علمی  دستاوردهای  و  اختراعات  و  بدانیم 
تحول   و  دگرگونی  دستخوش  را  ما  اجتماعی  زندگی 

ین درهم تنیده شدن علم و فناوری با زندگی  ند. اکمی
می که  یافته  چنان شدت  و  روزمره  علم  گفت  توان 

کالایی   به  و  شده  سرازیر  مردم  زندگی  به  فناوری 
اس شده  تبدیل  سرویس ت.  عمومی  منزل،  وسایل 

رسانهحمل و  ارتباطی  وسایل  همگی ونقل،  ها 
دستخوش تغییرات ناشی از پیشرفت علم و فناوری  

رشد .  اندشده از  ناشی  پیامدهای  دیگر،  منظری  از 
روزافزون علم و فناوری و عجین شدن آن با زندگی  

اجتماعی مبدل ساخته و    ۀلأ روزمره، آن را به یک مس
-و امیدهایی که ایجاد کرده نگرانی  هادرکنار موفقیت

ها  چالش  . ها و تردیدهایی را نیز موجب شده است
پیشر  و  توسعه  از  ناشی  مسائل  طیف  و  علم،  فت 

در را  مسائل  از  است وسیعی  اکتشافات    .برگرفته 
ها، عوارض جانبی دارو  ،علمی مربوط به فیزیک اتمی

افزایش چشمگیر جمعیت، مسائل اخلاقی مرتبط با  
جدیدفناوری شبیه  های  دستکاری    ،سازینظیر 

بیماری ظهور  و  غذاها  همگی ژنتیکی  جدید  های 
علم برای جوامع به  ۀاست که رشد و توسع یمسائل

سبب شده مردم در اعتماد خود به و  ارمغان آورده  
کنند تجدید نظر  گفتۀ .علم،  در (  1386)   یدلانت  به 

حال حاضر شاهد ظهور روابط جديد ميان جامعه و  
شـكل داده و  را عمـومي  ۀ دانـش هسـتيم. دانش حـوز

در نتيجه افزايش حجم ارتباطات مردم عادي بيش از 
مثـل   مختلـف  مسائل  و  موضوعات  از  گذشته 

شـيو محيط   ۀبهداشـت،  سياست،  اقتصاد،    زندگي، 
يافته آگاهي  علم  و  تقاضاي  زيست  وجود  اند. 

براي    روزافزون  برابر   گوبودنپاسخ جامعه  در  علـم 
م استؤشهروندان  حقيقت  اين  امـروز   که   يد 

 
1Biosphere   از ای  زیست کرُه به آن بخش یا لایهبیوسفر یا  

 . شود که در آن زندگی وجود داردگفته می   کره زمین

فزاينـده نحـو  بـه  اجتمـاعي  و  كنشـگران  دانـش  اي 
.  (1۷1:  1386دلانتی، )  نندکرا طلب مي محصولات آن

در این میان رویکرد جامعه و عموم مردم نسبت به  
در  که  است  امری  نیز  علمی  دستاوردهای  و  علم 

 مناسبات علم و جامعه تأثیرگذار است.   

های نگرش نسبت  اعتماد به علم« یکی از مؤلفه»
که به علم است  اجتماعی  به  ویژه در شرایط خاص 

بیش از پیش نمود یافته و قابلیت بررسی و کاوش  
می سال  پیدا  در  کرونا  وقوع  جمله    2019کند.  از 

دیگر  بار  را  علم  جایگاه  و  اهمیت  که  بود  شرایطی 
مهمنمایان ساخت.   کنترل    یبخش  ها  گیریهمهاز 

اجتماع به رفتار  به    ۀ نیمردم در زم   یهمواره  اعتماد 
متخصصان و به تبع    یبهداشت  یهاهی علم و توص  ادنه

  ی هاپروتکل  تیدر رعا  یمشارکت اجتماع  زانیآن م 
دارد  یبهداشت دبستگی  عبارت  به  ها یپاندم  گر،ی. 

  ۀ لأ مس  کیبلکه    نبوده،  یپزشک  بحران  کیتنها  
ها،  نکه کنترل مؤثر آ   شوندمحسوب میز  ین  یاجتماع

تول  کنار  به  یدر  دارو  و  واکسن  در دولتاقبال  د  ها 
مشارکت    جذببه نهاد علم و    ی جلب اعتماد عموم

ز وابسته  ین  ی علم  یهاهیدر انطباق با توص  یاجتماع
محدود به علم پزشکی   فقط؛ اما اعتماد به علم،  است

نیست و با توجه به سیطرۀ علم و فناوری بر زندگی  
فعالیت پود  و  تار  با  آن  عجین شدن  و  های  روزمره 

انسانی و اجتماعی، دربارۀ همۀ علوم از جمله فنی و  
پزشکی،  فلسفه،  و  هنر  انسانی،  علوم  مهندسی، 

اگر  معماری، نجوم و غیره، قابل بررسی و تأمل است.  
ن در یک جامعه  لاخرد و ک  یهاقرار است تمام حوزه

عات  ن به اطلاگا هم  یپیشرفت کنند، قطعاً دسترس
  ی اقشار جامعه ضرور  ۀو گسترش علم در میان هم

عل که  شد  خواهد  حاصل  زمانی  مهم  این    مِ است. 
 و باور و اعتماد عمومی به علم تقویت شود  ینگاهم

 (.   31: 1398)قدیمی و صفوی،  

و    رو،نیازا علم  ارتباطات  ساختار  مطالعات  در 
 ردکیرو  هک   شودیم  توجه   یاساس  ته کن  نیا  به جامعه  

بر    یزندگ  روزمره  لیمسا  با  برخورد  در  افراد  غالب
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  موضوع   نیباشد. در ا  یمبتن  یعلم  یها نگرش و روش
  و   دید  جاد یا  دارد،  قرار  توجه   مورد  شتریب  ه ک  چه  آن 

  ی علم  دگاهیمثبت نسبت به علوم و نگرش و د  یباور
(. در پاسخ  67:  1391و اجاق،  ی)جبار  استدر جامعه  

در مورد کاهش اعتماد به   یدانشگاه  یهایبه نگران
را منتشر    یگزارش  2000در سال    ا ی تانیعلم، دولت بر

بحران اعتماد به علم را اعلام    یکرد که به طور رسم
کم گزارش  فناور  ۀتی کرد.  و  علم  مجلس    یمنتخب 

  سطح   رغم یعل،  علمکه  نیا  طرحبا    2000در سال    انیاع
و اعتماد    ت یحما  از سطح پایین  ،یسواد علم  نییپا

است  یعموم  ییزدات یمشروع  ،دانش  از،  برخوردار 
 یالمللنی»اعتماد به علم در سطح ب  جه،یکرد. در نت

  ل یتبد  گذاران استی س  یاصل  یهااز دغدغه   یکیبه  
عنوان دستور کار به به علم،  شد و مطالعات اعتماد  

در    یدانشگاه  دیدج قرارگرفت.  پیمایش محققان 
که با همکاری  1گلوبال مانیتورولکام  جهاني سازمان  

گالوپ   ۀسسؤم نظرسنجي  سال    2جهاني    2018در 
مربوط به های  نگرش عمومي به علم و چالش دربارۀ

های مربوط به ایران نشان  یافته  ؛ مت انجام شدلاس
که  مي پاسخ  19دهد  بادرصد  اعتماد  به  لاگویان  یي 

برای    64،  علم داشتند علم  که  اظهار داشتند  درصد 
های علمي را  درصد علم و یافته  69  ،ها مفید استآن

درصد اظهار  40مغایر با اعتقادات مذهبي دانستند و
با باورهای  لف کردند بین علم و مذهب، اگر علم مخا

باشد مي  ،مذهبیشان  انتخاب  را    کنند مذهب 
(73-: 482018Wellcome,  .) 

( علم  طورعام(اگر  نظام  به   به  یک  عنوان 
باور  و  اعتماد  پشتوانه  از  تخصصی  و  کارشناسی 
و   مشارکت  یقین،  طور  به  نباشد  برخوردار  جمعی 

ه  ب  .همراهی افراد جامعه را نیز از دست خواهد داد
که اعتماد عمومی به علم و دانش ازآنجابیان دیگر،  

 درنقش مهمی    است،   منبع معتبرِ شناختکه تنها  
صنعتی  کشورهای  و مراجع علم در   مردمعملکرد    سیاق

بسیار   آن و حتی جوامعِ در حال توسعه دارد بررسی 
که  ت؛  اس  اهمیت حائز   است  اعتماد  بستر  در  زیرا 

 
1 Wellcome Global Monitor 
2 Gallup 
3 Rutjens et al. 

توصیه و محققان  مردم به  و نظرات متخصصان  ها 
کار ه  خود ب  ۀ ها را در زندگی روزمرکرده و آنالتفات  

و  درواقع،  .یرندگمی علم  رشد  فرآیند  فناوری،   در 
برقراراسرابطه و جامعه  علم  بین  دوسویه  ازای   ت. 

  ی یک سو، رشد روزافزون علم و فناوری موجب ارتقا
می اجتماعی  رفاه  و  زندگی  سوی کیفیت  از  و  شود 

یافته به  اعتماد  و  علمی  شناخت  و  دیگر،  ها 
حمایت،   که  است  مردم  در  علمی  دستاوردهای 

فعالان درگیری  و  خواهد آن  ۀ مشارکت  پی  در  را  ها 
اعتماد    .داشت پشتوانة  بدون  علم،  حقیقت،  در 

 . تر قادر به پیشرفت و توسعه است اجتماعی، کم 

و  شناسایی  علم،  به  اجتماعی  اعتماد  تبیین  در 
ای برخوردار آن از اهمیت ویژه معرفی عوامل مؤثر بر

های اجتماعی و از جمله نهاد اعتماد به نظام.  است
فرهنگی،  اجتماعی،  مختلف  عوامل  تأثیر  تحت  علم 

روان و  سیاسی  استاقتصادی،  عنوان  به  .شناختی 
مطال در  همکاران3روتجنز  عۀ  مثال  بیان    ( 2018)  و 

را بسیاری  داری«  ی« و »دینایدئولوژی سیاس»شده  
ب بروز  اصلی در  عامل  اعتمادی به یاز پژوهشگران، 

می   .(1252018et al.,  Rutjens :-165) دانندعلم 
نشان 2011)4گوچات  خود  مطالعۀ  در  که    (  داد 

علم  محافظه  به  نسبت  آمریکا  در  سیاسی  کاران 
شده بی از  اعتمادتر  که  است  روندی  این  و  اند 

دهسال  اس1970  ۀهای  شده   ,Gauchat)ت آغاز 
بخشی از پژوهشی که اخیراً توسط   .(7512011:-770
به طور  ،شناسان اجتماعی و سیاسی انجام شدروان 

یکپارچه نشان داد که شکاکیت در تغییرات اقلیمی  
شود  و هوایی معمولاً در میان کسانی دیده می و آب 

محافظه  در طیف سیاسیِ  میکه  قرار  با    .گیرندکار 
اعتمادی به علم، قطعاً دلایل دیگری هم  این همه، بی 

را   5فرهنگی و میزان سواد علمی   ۀبرخی، سرمای. دارد
یافته رد  یا  پذیرش  میدر  مؤثر  علمی   .دانندهای 

اعتقاد بر این است یک جامعة باسواد علمی، مستعد  
و از  بودهعلم  ۀهای سیاسی عمومی بر پایبحث فهم

درعقلانیهای  سیاست عمومی  وفتگ  تر  گوهای 

4 Gauchat 
5 Scientific Literacy 
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می    ؛  , 2732004Miller :-294)  کندحمایت 
409-: 3982007Kleinman et al., و    1مستر   (؛

تأثیر  2013)  2رسنیک  دربارۀ  خود  مطالعۀ  در   )
تبلیغات در اعتماد عمومی بر بیوتکنولوژی دریافتند  

می  تبلیغاتی  های  جنجال  تقلیل  که  به  منجر  تواند 
اعتماد مردم به بیوتکنولوژی و دستاوردهای آن شود 
انتظارات در  ایجاد  تبلیغات موجب  از  زیرا بسیاری 
آن   با  مطابق  بیوتکنولوژی  نتایج  اگر  و  شده  عموم 

بی نباشد  خواهد انتظارات  پی  در  را  مردم  اعتمادی 
    (. 3212013Master, &Resnik :-335)داشت 

بر اعتماد عمومی    مؤثر  ةعمده عوامل شناخته شد 
متفاوت بوده و مربوط به جوامع    ،علم و فناوری  به

ن در حالی است که با وجود اهمیت   ای  .غربی است
دست  ما  کشور  در  جستموضوع،  طبق  وجوی  کم 

زمینه   این  در  مستقلی  و  کامل  مطالعات  نگارنده، 
با توجه به نقش کلیدی اعتماد    صورت نگرفته است.

آن( در روند پیشرفت   ابعاد  علم )در همۀ  عموم به 
کشور،  توسعۀ  و  رشد  آن  تبع  به  و  فناوری  و  علم 

-از چهارچوب  یر یگکه با بهره   یکمبود مطالعات تجرب
ن  یا  ،منسجممناسب و    شناختیِ ی جامعهمفهوم  یها

زوا از  را  ذ  یایمسأله  منظر  از  و    نفعان یمختلف 
کند، از جمله    یواکاودر ایران    )عموم و کنشگران علم( 

انگیدلا برا  یزشیل  مانجام    ینگارنده  طالعه  این 
 .  باشدیم

جامع  ده  ۀدر  در  و    ۀایران  علم  اهمیت  اخیر 
تا   فناوری و نقش آن در توسعه و پیشرفت کشور 
از  برخی  و  است  قرارگرفته  توجه  مورد  حدودی 

برنامهسیاست و  مریزیها  دو  این  براساس  لفه  ؤ ها 
 20انداز  چشم  یمتن سند نهای)براساس    تدوین شده

اطلاع  یجمهور  ۀسال پایگاه  ایران،  رسانی اسلامی 
ریزی خاصی برای  ، برنامهآنراستا با ؛ اما، هم(3دولت 
بهبود    ترقی و  عمومی  ارتقا  تلقی دانش  و    ی عامه 

اعتماد به علم و فناوری در پرتو این شناخت، صورت  
فرآیند   در  مردم  عامه  دادن  مشارکت  به  و  نگرفته 

 
1 Master 
2 Resnik 

-ریزیها و برنامهگذاریسیاست   ،علم و فناوریتولید  
مبذول نشده   توجه چندانی  این دو،  با  مرتبط  های 

در   .است که  نیست  معنا  بدان  استدلال  این 
-کشورهای پیشرفته، عامه مردم در فرآیند سیاست

برنامه و  دخیل گذاری  علم  با  مرتبط  هستند،    ریزی 
از  مردم  این کشورها  که در  آن است  بلکه مقصود 

سیاست برنامهنتایج  و  علمی گذاری  و   ریزی    آگاه 
سیاست  و  شده  اعتماد  منتفع  جلب  در  نیز  گذاران 

ای برای  کنند تا از این مسیر پشتوانهآنان تلاش می
-فعالیت ۀ فعالیت بیشتر فراهم شده و راه برای ادام

. بدون شک اعتماد به علم در های علمی هموارگردد
یافتگی و  به میزان توسعهکشورهای مختلف با توجه 

نقش علم و فناوری در زندگی فردی و اجتماعی مردم  
جوامعی مانند   ینهاد علم براوضعیت متفاوتی دارد. 

کارکردهایران،  یا با  جاافتاده  و  مستقر  نهاد    ی ک 
با    یوند تنگاتنگیبلکه پ  ،ستی و مورد اجماع ن  مثبت 
ا  -سنت    یهاچالش -ن جامعه دارد و بهیتجدد در 

و    بوده  عوامل و موضوعات مورد اختلاف  ءشدت جز 
فراستخواه،  ارد ) قرار د ی اجتماع یهاتعارض  کانوندر 

علم با    ۀ رابط  ۀ مل دربارأ مطالعه و ت  رو، (. ازاین1386
به  هب (جامعه )عموم   علم  به  مردم  اعتماد  خصوص 

های مطالعات اجتماعی و  ها و اولویتیکی از ضرورت
مقالۀ    ه و بر اساس همین،فرهنگی علم تبدیل شد

اعتماد عمومی به علم   ۀروی مسأل حاضر، با تمرکز بر 
فناوری   جامعهو  منظر  را از  پرسش  این  شناختی، 
کند که »چه عواملی بر اعتماد عمومی به  مطرح می

       «علم و فناوری در تهران تأثیرگذار است؟ و چگونه؟ 

 پیشینۀ تجربی تحقیق 2
در داخل کشور مطالعات متفاوتی دربارۀ اعتماد به  

است.   گرفته  صورت  در (  1392)  یاسکندرعلم 
اعتماد به علم و عوامل    ۀ"مسأل   ۀ خود با عنوانطالعم

بر راآن"    مؤثر  موضوع  مورد    این  اسنادی  به شیوۀ 
و عوامل    یخیروند تارها،  نظریه  بررسی قرار داده و

تنها به صورت  به علم را  ی بر اعتماد اجتماع تأثیرگذار 
استنظری   کرده  نشان  .  مطالعه  او  مطالعۀ  نتایج 

3 www.dolat.ir 
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 گرایش  ،یمنف  ویدادهایر و ایضاح    یداریپد  داد که
روابط    ،علمماهیت    شناخت  ،یاعتمادیبتشدید  به  

-شاخص  گروهی،  یهااز رسانه  گیریفردی و بهره   نیب
بر  تأثیرگذار    اجتماعی و    یشناختروان هایترین سازه

"شهروندی علمی: فهم    .هستندبه علم    یاعتماد عموم
و درگیری عمومی از علم و فناوری در بین شهروندان  
تهرانی" عنوان پژوهشی است که شعبانی و رازقی در 

آن  1399سال   مطالعۀ  دادند؛  فهم  ها  انجام  که 
شهروندان    یعموم  ريیدر درگ  ینقش پررنگ  ،یعموم

بنابرا و  آگاه  نیدارد  تروتواند  می  ی عنصر    ج یدر 
علم رازقی،    باشد  گذارتأثیر   یشهروندي  و  )شعبانی 

میزان اعتماد  ای  ( در مطالعه1400زاده ) مهدی  .(1399
اجتماعی به نهاد پزشکی و تأثیر آن بر میزان انطباق  

در شرایط  را  درمانی    -های بهداشتیجامعه با توصیه 
های او  مورد بررسی قرار داد. یافته 19پاندمی کووید  

 شکه اعتماد به نهاد پزشکی در تمام ابعاد  نشان داد
  با شناسی(  وظیفه   و  شایستگیصداقت،    )رازداری،
  کرونا های بهداشتی مرتبط با با توصیه مردم  انطباق  

استدلال محقق این بود دار دارد. مثبت و معنا  ةرابط
نهاد پزشکی، تا    بسان به نهادهایی    اعتماد  تزایدکه  
انطباق    خصوصزیادی مشارکت اجتماعی در    ودحد

توصیه  پاندمی با  با  مرتبط  بهداشتی  فزونی ها  های 
-دستدر جامعه    ها آنکنترل مؤثر  راه،  و از این    یافته

بودیافتنی  عنوان "سنجش مطالعه  .تر خواهد  با  ای 
توسط   ایرانیان"  دیدگاه  از  علم  به  عمومی  اعتماد 

در مرکز تحقیقات    1401قدیمی و کریمی زاده در سال  
نتایج نشان داد های علمی کشور انجام شد.  سیاست

و  پاسخ قوانین  با  مرتبط  موضوعات  به  دهندگان 
دانشمندان   تأیید  منابع،  دیگر  تأیید  علمی،  مقررات 

که بررسی به  حالیدر  ؛دیگر و اینترنت اعتماد داشتند
رسانه  ۀوسیل تأیید  و  عادی  اعتماد    ، هاافراد  مورد 
اکثریت جامعه به مراکز    به علاوه،گویان نبود.  پاسخ

 .  علمی اعتماد دارند

تحلیل عوامل مؤثر بر نقش اعتماد عمومی به علم  
است که   یعنوان پژوهش ،و درک عموم از مخاطرات

در   19گیری کووید ـ  آغازین همه  ۀدوردر    (  1401)اجاق  

 
1 Intemann 

دانش انجام داد و به این نتایج دست یافت که    ایران
دربار علانشانه  ۀمردم  و  در  ها  بیماری  سطح  یم 

بیماری    ۀتجرب  ۀولی مشتاقند که دربار  ،مناسبی بوده
ها به متخصصان بیش از بیشتر بدانند و اعتماد آن

شبکه  این    یهادولت،  است.  تلویزیون  و  اجتماعی 
می نتیجه  که  پژوهش  مناسبی    کروناگیرد  فرصت 

مفاهیم مرتبط با   ۀبرای بهبود درک علمی مردم دربار
بوده علم    ،بیماری  ماهیت  از  مردم  شناخت  ولی 
با توجه به اعتماد جامعه به  و    ح استنیازمند اصلا

تولید محتوا توسط   گیری،علم در خصوص همهنهاد  
ها متخصصان به صورت فردی یا در همکاری با رسانه 

و  می آگاهی  و  کرده  جلب  را  مخاطب  اعتماد  تواند 
علا را  مخاطبان  همهدرک  بر  درباروه  سایر    ۀ گیری 

 د.  همخاطرات ارتقا د

چه بیش از همه جلب    آن خارجی  مطالعات    در
کید  أت تاکنون(    2000)در بازۀ زمانی سال  کند  توجه می

علم   به  اعتماد  بر  تحقیقات  از  توجهی  قابل  بخش 
توصیهیافته  و  پزشکی و  سلامت  ها  و  پزشکی  های 

-شده طی سالین تمرکز در مطالعات انجاما  .است
های  و چالش19اخیر با توجه به پاندمی کووید    ایه

علمی در خصوص کنترل و مقابله    ۀ پیش روی جامع
 د.  شوبا این بیماری بیشتر از گذشته مشاهده می

عنوان    (2023)1اینتمان   با  خود  مطالعۀ  در 
"ارتباطات علم و اعتماد عمومی به علم" به بررسی  
جامعه   و  علم  ارتباطات  در  اعتماد  جایگاه  و  نقش 
با   پاندمی ها  را در دوران  اعتماد به علم  و  پرداخت 

-او بیان میمورد بررسی قرار داد.   19تأکید بر کووید  
اگرچه  ک که  می ند  علمی  اهداف  توانند  ارتباطات  با 

یا شامل مبادلاتی  با یکدیگر  در تضاد  مختلف و حتی  
غیرقابل  نمایندگان ارتباط،  دهنده یا  ارتباط  باشند، اگر

باشند، بود   اعتماد  نخواهد  مؤثر  ارتباطی    هیچ 
(360-: 3502023Intemann, )و همکارانش    2بروم   ؛
مطالعه2022) در  دوران  (  در  "لنگری  عنوان  با  ای 

" 19دشواری: اعتماد به علم در قبل و در زمان کووید  
گیری نسبت  تغییرات اعتماد به علم را در دوران همه

از عوامل    به قبل آن در کشور آلمان بررسی کردند و 

2 Bromme. et al 
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متغیرهای  تبیین علم  به  اعتماد  تغییرات  کنندۀ 
عوامل   از  و  جمعیتی شامل سن، جنس، تحصیلات 

جهت  قراردادند.  اجتماعی  نظر  مد  را  گیری سیاسی 
آلمان  مردم  که اعتماد    ها نشان دادنتایج مطالعۀ آن

همه شروع  از  پس  علم  قابل  به  میزان  به  گیری 
های پس از آن اندکی کاهش در ماه  توجهی افزایش و

ارتباط نزدیکی با  به علم، بر این، اعتماد لاوه. عیافت 
-سیاستو  مدیریت    ۀ در مورد نحومردم  انتظارات  

گیری داشت. همچنین افزایش همه  در شرایط  گذاری
تدریج به   هها بارزتر بودکردهاعتماد در میان تحصیل 

همهو   گسترش  اعتمادبا  کاهش  علم    گیری،  در به 
را حزب  حامیان  پوپولیستیست میان  بیشتر   گرای 

مسن  افراد  میان  در  است.  شده  و  مشاهده   60تر 
تری دربارۀ علم و  گیری متفاوتبالاتر موضعساله و  

به جوان نسبت  بیماری  در  آن  مشاهده  اثرات  ترها 
ای با عنوان  ( مطالعه2021)  2و جیمیسون   1اوفیر   .   شد.

روایت رسانه"تأثیر  از های  حمایت  و  باورها  بر  ای 
دادند.   انجام  پ   نیاعلم"   بارانیز  یامدهایمطالعه 

موفقیت دق   را  هارسانه  عدم  انتقال  فرآیند    قیدر 
  را به   ییهاروشی،  شواهد  طی   دهد وینشان م  یعلم

روزنامه و  برادانشمندان  ارتباطات    ینگاران  بهبود 
-. در تحقیقی که با عنوان "پیشدهدیارائه م  یعلم

توسط   علم"  به  عمومی  اعتماد  و   3وینترلین بینی 
( شد،    ( 2022همکاران  جهتانجام  های  گیرینقش 

علم،    ایپایه به  شده  راد ااعتماد  قابلیت  نسبت  ک 
علم تجربیات  و  بهدانشمندان  متغیرهای  ی  عنوان 

  تأثیرگذار بر اعتماد به علم مورد بررسی قرارگرفتند و 
پایدار نسبت   بنیادیهای که نگرش نشان داد ،نتایج

علم  هایی است که  و نقش آن در جامعه زمینه  به 
علم   به  شود می اعتماد  ایجاد  آن  اساس  بر  تواند 

(13-:12022Wintterlin et al., )اعتماد آمریکایی"  ؛-
  ای است که عنوان مطالعه "ا به علم و دانشمندان ه

و همکاران انجام  در  (  2019) 4شکروز  متحده  ایالات 
ها  که اعتماد آمریکایی  دادنشان    هاند. مطالعۀ آنداد

 
1 Ophir 
2 Jamieson 
3 Wintterlin. et al 
4 Krause. et al 
5 Resnik 

نسبت به  )سال گذشته  40به دانشمندان تقریباً طی  
-بالا بوده و حتی برای موضوعات بحث( نهادها سایر

ای  زمین و انرژی هسته  ۀ شدن کربرانگیز مانند گرم
های  شباهتنیز  المللی  های بینمقایسه  .نیز بالاست

دهد، از ای را با آلمان و انگلستان نشان میگسترده
جمله اینکه اعتماد به دانشمندان بسته به اینکه چه  

چه موضوعی  دربارۀ  گیرد و  ها را به کار میکسی آن
باشدمی  ،است متغیر   .,Krause et al)  تواند 
عموم"  (؛8172019:-836 اعتماد  و  علمی   ی"تحقیق 

در ایالات   (2011) 5رسنیک عنوان پژوهشی است که  
او ضمن تحلیل  .  متحده به روش اسنادی انجام داد

مفهوم اعتماد عمومی به علم، برخی راهبردها را برای  
گذارانی که از شناسان، دانشمندان و سیاست اخلاق

های اخلاقی  این ایده برای دفاع از قوانین یا سیاست
-از نظر او استدلال.  کند پیشنهاد می  جویندبهره می

اعتماد بر  مبتنی  استراتژی مهمنه  ،های    را   تنها یک 
قوانین و سیاست توجیه  تشکیل    اخلاقیهای  برای 

مانند    ،دهندمی دیگر  اخلاقی  ملاحظات  بلکه 
سودمندی اجتماعی، احترام به حقوق بشر، صداقت  
انجام   برای  اخلاقی  استانداردهای  از  نیز  عدالت  و 

می پشتیبانی  علمی   ,Resnik) کندتحقیقات 
مطالعه  (2016)  6شفر ؛  (3992011:-409 با  در  ای 

تا حد  را  به علم    اعتماد عنوان "اعتماد میانجی در علم"  
-بهاخبار و  داند. از نظر او  میزیادی نتیجه ارتباطات  

مهم اعتماد    هایلاین واسطههای آن رسانهخصوص  
با    ،وینگارت  گانتر و از  الهامبا    . شفردر علم هستند 

اعتمادپیشنهاد   اندازهواسطه  مفهوم  و  علم  در  -ای 
در ارتباطات    تواندیچگونه م  دهدگیری آن نشان می

گیرد استفاده  مورد  علم     (؛ 12016fer,äSch:-7)  قرار 
برای   یا  دانشمندان  علم،  برای  اعتماد:  "بحران 
توسط   که  است  یادداشتی  عنوان  مؤسسات؟" 

زواننبرگ   7میلستون  دانشگاه  (  2000)  8و  از 
در صفحۀ پزشکی    2000ساسکس بریتانیا در سال  

درج شد. بحث نویسندگان این است    9نشریۀ نیچر 

6 Schäfer 
7 Milstone 
8 Zwanenberg 
9 Nature 
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پیامدهای  علم    ایآ  که شفافاز  ارائ  تی عدم   ۀدر 
علم مصرف   یاطلاعات  گروه  خود   یاصل  ۀکنند به 

مردم) م  (عموم  بر  بردیرنج  و همکارش  میلستون  ؟ 
که چگونه و چرا نگرش    میدرک کن   دیبا  این باورند که

در حال    یاکرده    رییو علم تغ  ریسکنسبت به    یعموم
آناست  ر ییتغ نظر  از    « »عمومنوع    ک یفقط    ها. 

فرهنگ نظر  از  ما  جوامع  بلکه  ندارد،   ،یوجود 
اقتصاد  ی اجتماع  ،یامنطقه  و    بودهمتنوع    ی و 
مختلف و    یهابه روش   یمختلف اجتماع  یهابخش
همۀ این    هستند.   رییمتفاوت در حال تغ  یهابا نرخ 

تأثیرگذار  عوامل در نگرش عموم نسبت به ریسک 
&     ,13072000Milstone :-8)است  

Zwanenberg .) 

آور ادی  دیبا  یداخل  یتجرب  ۀنیشیپ  یبنددر جمع
اعتماد به    ۀ گرفته دربارشد که عمده مطالعه صورت 

ب زم  شتریعلم،  علم    یهانهیبر  از  عامه  درک  و  فهم 
قانع آن  آغازگر  که  است  بوده  ب  یمتمرکز  با  -هراد 

  ی جامعه و اجرا  علم و  شیمای پ  یجهان  ۀ تجرب  ی ریکارگ
سال    یرانیا  ۀنسخ در  مطالعۀ    بود  1395آن  یا  و 

ایرانیان   دیدگاه  از  علم  به  عمومی  اعتماد  سنجش 
زاده،   کریمی  و  توصیف  1401)قدیمی  عمدتاً  که   )

است بوده  آن  اصلی  ویژگی  دیگر   .وضعیت،  برخی 
کردند)اسکندری،  بسنده  نظری  تحلیلی  به  تنها 

به  (1392 پزشکی  حوزۀ  در  را  علم  به  اعتماد  یا  -و 
مورد بررسی خود   19صوص در زمان پاندومی کوید  خ

لذا عواملی که بر میزان اعتماد به علم    .اندقرار داده
تر مورد مطالعۀ تجربی قرار گرفته  مؤثر هستند، کم 

طیف با  مطالعات  خارجی  پیشینۀ  در  های  است. 
متنوعی از عوامل که در اعتماد به علم مؤثر هستند،  

پیش آن  بر  علاوه  است.  بوده  بررسی  بینی  مورد 
( و  .,2022Wintterlin et alاعتماد عمومی به علم ) 

-مسألۀ بحران اعتماد از موضوعاتی بوده است که آن
کرده توجه  پژوهشها  از  بسیاری  خارجی  اند.  های 

-نقش رسانه را در میزان اعتماد به علم برجسته کرده
این  ( ,2016Schäfer  ؛ ,2013Intemann)اند اما   .

 
1 Trust 
2 Giddens 

تر مورد مطالعۀ علمی قرار متغیرها در زمینۀ ایران کم 
 گرفته است که این مطالعه بدان پرداخته است. 

 چارچوب نظری ۳
 1ترِ اعتماد"اعتماد به علم و فناوری"، ذیل مفهوم کلی 

  شناسی بوده و قراردارد که از مفاهیم کلیدی جامعه
جنبه از  زمينهيكي  و  انساني  روابط  مهم  سـاز هاي 

جامعه   اعضاي  ميان  همكاري  و  شمار بهمـشاركت 
گيدنز رودمی به  2.  را  نوعی عنوان  اعتماد  به  اتکا 

حقيقتِ  به  اطمينان  يا  عبارتی گفت   كيفيت  یا    ه 
 3لوهمان به قول    (.3۷  :13۷۷)گيدنز،    كندتوصيف مي

-اعتماد موجب کاهش پیچیدگی اجتماعی می(  1979)
-معنا می  "رابطه"مفهومی است که در یک  و  ود  ش

  کند یابد و در طول زمان و براساس شرایط تغییر می
(777–: 7592019Huber et al,..)   با توجه به تعاريف  

را يك  توان  مختلف، می  .  قلمداد نمود  "باور"اعتماد 
اين  به  که   باور  بدترين  سایرین  امر  در  ،  موقعیت، 

و در بهترين    زنندنمـي آسیبی  بـه او  و آگاهانه  عامدانـه  
-در تئوری  كنند.ميو رفتار  او عمل  سود  شرايط، به  

جامعه خرد، های  سطح  سه  در  اعتماد،  شناختی، 
سطح خرد به اعتماد  شود.  میانی و کلان مطرح می

روابط   می  فردیدر  )مربوط  در 13۷۷،  کلمنشود   .)
ميـاني تعمـيم  ،سطح  بـه  اعتمـاد  و  عمـوم  بـه  يافتـه 

كوچكسازمان مؤسسات  و  گروه  ها  واسطه و    های 
اعتماد    ،در سطح كلانو    (13۷۷،  گيدنزرد)يگ قـرار مي

سـازمان دولت،  دولتـي  به  نهادها  هـاي    نظر مـورد  و 
,Tonnisies, 1951Parsons &1945  &)  است

&  1964& Durkheim, 1996Fukuyama,
& 1993& Putnam, 1979Luhmann,.)    

با توجه به تعاریف نظری مفهوم اعتماد، به نظر  
رسد "اعتماد به علم و فناوری" یک سازۀ مفهومی  می

می که  است  بعدی  تا  چند  فردی  سطوح  از  تواند 
امروزه که وارد جامعۀ  اجتماعی و کلان را دربرگیرد.  

ایم، موضوع اعتماد با توجه به نقش علم  دانایی شده
و   یافته  اهمیت  پیش  از  بیش  زندگی  در  فناوری  و 

3 Luhmann 
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عنوان موضوع اعتماد از نوع نهادی اعتماد به علم به
در سال    آشتربرگ و همکاران و میلر   شود.مطرح می

داده  2017 مفهومی  کاند  نشان  علم  به  اعتماد  ه 
یعنی   است.  نهادهای  به  مردم  اعتماد  چندبعدی 

به اصول و  ها نسبت ممکن است با اعتماد آنعلمی 
گاهی افراد به اصول    متفاوت باشد؛های علمی  روش

های علمی اعتماد دارند ولی به نهادهای علمی  و روش
,Ashterberg et  2004Miller &)    اعتمادندبی

2017al,..)  شناسان علم، اعتماد به علم  از نظر جامعه
-اول بر اعتماد به نهاد علم، یعنی سازمان  ۀدر درج

است  متمرکز  تخصصی،  نهادهاي  و  علمی  )    های 
204-:1952000Siegrist,.)   نظریه  بنیاد   که  گیدنز-

دش  ا مدرن بارۀ  ر را  نهادهاي    ا ب  مرتبط  ماهیت 
نظام  سازوکار به  انتزاعیاعتماد   خصوصبه   ،هاي 

که   ،داندیمهـاي تخصصی  نظـام است  باور  این    بر 
است» باز  همیشه  آینده  نوسازي،  شرایط  و  «  در 

بازاندیشـی دانـش و  را در گرو بازبودن آینده  خصلت 
دهنده  عملکردهاي اجتماعی سازمان  ه آن بوابستگی  

  گرایانۀ نوسـازي آیندهگیری ماهیت  او شکل  .داندمی
از طریق انتزاعی  اعتماد به نظام  را  -میسر میهاي 

به تعبیر دیگر،   نامتخصص کنشگران  داند.  و    عادی 
نظـام مـیبـه  اعتمـاد  تخصصـی  د  ورزنـهـاي 

 (.  1377،گیدنز)

 ابعاد اعتماد به علم و فناوری  ۳.۱
مباحث در  اشتومپکا  نظر  به    از  ممکن  اعتماد  علم 

علمی،  شناخت    باین شاملمت   ۀ چهار جنببه  است  
 توجه شود؛  اجتماع علمی   و   روش علمینهاد علمی،  

  ی ت به برخیک در نهای هراست که    واقعیت آناما  
تقلکنش )ر یپذلی ها    (. ,2162007Sztompka:ند 

مطابق با نظریة اشتومپکا و همچنین بر اساس نتایج  
های عمیق با  حاصل از مطالعات اکتشافی و مصاحبه

متخصصان، اعتماد به علم و فناوری در این مطالعه  
سه ابعاد  شامل:  در  فناوری«،  »گانه  و  علم  نهاد 

علم »دستاوردهای  و  فناوری«  و  علم  و    »کنشگران 
 فناوری« بررسی شده است.  

 
1 Irwin 

 مفاهیم و متغیرها 3.2
 درک عمومی از علم و فناوری  3.2.1

فرض است که    نیبر ا  یمبتناین مقاله  اساس کار  
به علم"  به  وجه  کی عنوان  "اعتماد  چند   ،یمفهوم 

-یاز علم محسوب م  یاز نگرش و درک عموم  یبخش
ادبیطوربه  د؛شو در  در   ژه یوبه  ده، مرور ش  اتیکه 

  ل یارتباطات علم، مفهوم اعتماد به علم ذ یهاهینظر
قرار   یاز علم مورد بررس  یمفهوم درک و فهم عموم

پ  . ردیگیم بحث  بر    یهامیپارادا  رامون یدر  مسلط 
پارادا  جیترو سه  بر  علم"  میعلم  درک  "  ،ی"سواد 

شود که  می دیکأ ت "علم در جامعه"و   "علماز    یعموم
را   علم  ترویج  موضوعِ  »کمبود«،  مسألۀ  اساس  بر 

می دانش  کنند.  تبیین  کمبود  علمی  سواد  پارادایم 
را   علم  مانع  علمی  از  عموم  درک  و    دانستهرشد 

علم   از  عمومی  درک  بر  پارادایم  دانش علاوه  کمبود 
را    کمبودعلمی،   علم  به  مثبت  عنوان  بههم  نگرش 

  . کنداز علم معرفی می  درک عمومیرشد  عامل عدم  
درک عمومی از علم را    ارتقایپارادایم علم در جامعه  

ایجاد اعتماد عموم نسبت به دانش علمی و    گرو  در
علمی   هم  و    داندمینهادهای  مورد  این    ۀ لأ مسدر 

عموم   اعتماد  و  را  کمبود  علمی  دانش  به  نسبت 
 کند. طرح می منهادهای علمی 

 شهروندی علمی  3.2.2
بر1ایروین بین    ،  عمل    یاه شیوهارتباط  و  دانستن 

کرد  تأکید  شهرونده  کردن  مشارکت    یو  را  علمی 
جامع  و  فعالانه  در  میدانایی    ۀ آگاهانه  کند  معرفی 

(:132001Irwin, .)    به عبارت دیگر درک و فهم عموم
در  نوعی  به  علم  در  عمومی  درگیری  و  علم  از 

می نمود  علمی  از شهروندی  علمی  شهروندی  یابد. 
طریق مدل درگیری و مشارکت عمومی در علم تحقق  

و  می حقوق  عضویت،  عنصر  سه  شامل  و  یابد 
تواند نقش مهمی در اعتماد  شود و می مشارکت می

باشد   داشته  علمی  دستاوردهای  و  علم  به  عموم 
(. یک شهروند علمی  41-1399:53)شعبانی و رازقی، 

یک   از  بیش  فناوری  و  علم  از  نسبی  شناخت  با 
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ناآگاه، می  و  غیر علمی  به آن  شهروند  تواند نسبت 
کنش اجتماعی داشته و دربارۀ آن به تفکر انتقادی  

 بپردازد.   

 عموم   -رسانه  -علم  3.2.3
های ارتباطات علم و تحقیقات تجربی مطالعۀ نظریه

ترین  عنوان یکی از مهم به  »رسانه«دهد که  نشان می
انتقال علم   و  و ترویج علم  بر نشر  تأثیرگذار  عوامل 

پسند و قابل فهم و در عین  تخصصی به زبان عامه
جهت و  حال  علم  به  نسبت  عمومی  افکار  دهی 

دارد.   بسزایی  نقش  علمهرسان فناوری  شدن    ، ای 
علم  بخش مهمی ارتباطات  ارتباطات علم    است.  از 
« و  دربرگیرندۀ  سو  یک  از  دانشمندان  میان  ارتباط 

از طریق رسانه از سوی   عمومبا  ارتباط دانشمندان  
یکی از   1985در سال   2نیو ش  1کلوتره دیگر« است؛  

را ارائه  های پیوستار ارتباطات علم  مدلترین  مفصل
که چهار مرحلة اساسی را در فرآیند ارتباطات  کردند 
علمی   :کند می  معرفیعلم   اجتماع  درون  ، 3سطح 

، 5سطح آموزشی ، 4سطح بین اجتماع علمی و جامعه 
عامهس اگرچه  (.  ,1152004Bucchi:)  6پسند طح 

 ؛ها در سطوح مختلف این طیف حضور دارندرسانه
-در سطح چهارم این فرآیند برجسته  آن هاحضور    اما

سطوح   از  نظر  استدیگر  تر  از  مفهوم  ،  7رودر ؛ 
: اول،  است ارای دو بعد اصلی  علم دای شدن  رسانه
ها به علم و دوم، سازگار کردن  رسانه  گستردهتوجه  

با   علم  پاسخای  رسانهعیارهای  منهاد  منظور  به    به 
فز  مشروعیتآنیاز  به  علم ینده  به    بخشی 

(:4532009Rödder, بر ای  رسانه،  این  اساس  (. 
  توجهی دو جانبه است؛ از یک   محصول،  شدن علم

رسانه پیش،  ها  سو،  از  بازنمایی  تمایل  بیش  به 
های  اند و از سوی دیگر، حوزهپیدا کردهگسترده علم  

ت علمی  میلامختلف  با  ش  رسانه    هایملاککنند 
شدن   دیده  برای  فرصتی  تا  شوند  و کسب  سازگار 

دست  مشروعیت   که  ورند.  آبه  پیداست  ناگفته 
رسانهلات با  بیشتر  تعامل  برای  علمی  اجتماع  ها  ش 

های علمی نیاز به  ست که پژوهشا  بیشتر از آن رو 
افکارعمومی   حمایت  و  دارنجلب  میان،  د  این  در 

برای   خوبی  بسیار  واسطۀ  حمایت  رسانه،  جلب 
سودمندی دربارة  عموم  متقاعدکردن  و  های  عمومی 

(.  32:  1393)زردار، علم استدستاوردهای  
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4 Interspecialist level 

5 Pedagogical level 
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 ,Bentele, 1994; Engdahl and Lidskog, 2014; Kohring. مدل شماتیک اعتماد واسطه ای به علم و فناوری) 1شکل 

2001; Kohring, 2004; Luhmann, 2000; Sztompka, 1999  32016 :، به نقل ازSchäfer,  .) 

Figure 1. Schematic model of mediated trust in science (mainly based on Bentele, 1994; Engdahl 
and Lidskog, 2014; Kohring, 2001; Kohring, 2004; Luhmann, 2000; Sztompka, 1999, cited in 

Schäfer, 2016: 3). 

  «1علم   به  یاواسطه  »اعتماد  مفهوم   از(  2016)   شفر
به    در اعتماد  ایجاد  دربارۀ راهکارهای  خود  مطالعۀ 

اعتماد به  کند. بر این باور است که علم استفاده می
نتیجه   توجهی،  قابل  حد  تا  محصول  علم،  ارتباط  و 

است با  زیرا    ؛میانجی  مستقیمی  ارتباط  مردم  اکثر 
علمی ندارند و به  مؤسسات و نهادهای  یا    دانشمندان
یا    ها های عمومی، نمایشگاهسخنرانیدر  طور منظم  

تا حد زیادی  یابند؛ مردم  حضور نمیهای علمی  کافه
ها و مجاری  کانالعلم از    برداشت خود را ازدانش و  

مانند  دیداری و شنیداری  های رسانه یعنی ارتباطات، 
تلویزیون و همچنین از رادیو یا  ها یا مجلات،  روزنامه
رسانهبرخط  منابع   میو  دست  به  اجتماعی  -های 

است.  آورند معتقد  او  منابع.  های  شاخص  ،این 
، فردی  دهند که همراه با دانشنمادینی را ارائه می

ایدئولوژیارزش افراد   هایها،  هویت  و    سیاسی 
(2011; Roberts et al., 2017Myers et al.,     به نقل

 
1 Mediated trust in science 

-ها به علم تأثیر می( بر اعتماد آن,12016Schäfer:از  
-( ارائه می1. شفر، مدل شماتیک فوق را )شکل  ذاردگ
او رسانهد از نظر  نوین( در هد.  و  از سنتی  )اعم  ها 

و   اطلاعات  به  دسترسی  اصلی  مرجع  کنونی  دنیای 
های علمی هستند و نحوۀ عملکرد این واسطه  یافته

یا   تقویت  در  اساسی  نقشی  علم،  بازنمایی  در 
می ایفا  علم  به  عمومی  اعتماد  نماید  تضعیف 

(:32016Schäfer, .) 

مدرنیزاسیون  (2006) 2بک   شیاولر نظریة  در   ،
در  علم  به  اعتماد  کاهش  یا  سلب  بر  خود  بازتابی 

کند  جامعۀ خطر و در پرتو تفکر بازاندیشانه تأکید می
او با اذعان به    داند.و آن را از پیامدهای مدرنیته می

بسیاری از   ،به علم  مردم نسبت   ۀعام بدگمان شدن  
نگران آنخطرهای  نظر  از  را  علم  کننده  از  ناشی  ها 

عموم،داندمى زعم  به  دربار  ؛  علمى  خطر    ۀدانش 
و   گاهی  و    بوده  تناقض دارای    اغلب ناكامل  از حتی 

آوردهخود  حل مشكلاتى كه     . عاجز است  به وجود 

2 Beck. U 

رابطه بین علم و 
 رسانه

ارائه علم توسط 
 رسانه

 علم عموم رسانه

 اعتماد عموم به رسانه

اغلب پنهان از 
 عموم

 دانش ناکافی نسبت به علم و و پیامدهای آن

اعتماد یا بی اعتمادی به 
 علم
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و ناامنی  با عدم قطعيت  همواره  مردم بايد    ناگزیر،
  . (,3362006Beck:دست و پنجه نرم کنند ) مداوم  

ارزیابی اساس  بر  ادعا  او  مدرنیزاسیون  بازتابی  های 
کند که عامل سواد علمی و تحصیلات اگرچه در می

پذیرش و اعتماد به علم مؤثر است، اما در عین حال  
موجب نگرش نقادانه نسبت به نهادها در کل و نهاد 

می خاص  طور  به    (. ,3362006Beck:)شودعلم 
هم(  1996)   دنزیگ بودن نیز  بازتابی  بک،  با  سو 

قطعیت   عدم  ویژگی  از  آگاهی  متضمن  را  مدرنیته 
دانش علمی و به دنبال آن فعالیت اجتماعی عموم  

آن اقدام  و  اصلاح  مردم  یا  و  تغییر  ایجاد  برای  ها 
. او با طرح اصطلاح از جاکنندگی و در کندمعرفی می

نوردیدن زمان و مکان در عصر مدرنیته معتقد است  
گرایانۀ مدرنیزاسیون از این خصلت غیرواقعی و آینده

های انتزاعی و تخصصی حاصل  طریق اعتماد به نظام
دخالتمی که  است  باور  این  بر  گیدنز  های  شود. 
و  نابه خطرها  طبیعت،  در  انسانی  عوامل  جای 

کند و همین امر موجب  هایی را ایجاد مینااطمینانی
درتجدید مردم  فعالیت  نظر  به  و  اعتماد  ها 

می علمی  به  Giddens, 1996)شود  دستاوردهای  ؛ 
 (.  14:  1401نقل از اجاق، 

به منظور رسیدن به چهارچوب مفهومی مطلوب، 
ابتدا بررسی الگوهای تولید علم از گذشته تا کنون،  
کلاسیک   علم  عنوان  با  اول  الگوی  است.  ضروری 
دانشگاهی و الگوی دوم، علم پسادانشگاهی نامیده  

عمی دانشگاهی  شود.  که    آن  طبق لم  -جامعهچه 
  با  1کنند، یک نهاد اجتماعیشناسان سنتی مطرح می

ارزش که  است  مستقل  باورهاهافرهنگ  و    ، 
دار  خاصی   ۀنمون  . ( ,331973Merton:)د  معیارهای 

 شودعلم دیده می   کلاسیکِ شناسیِ بارز آن در جامعه
  پردازان اين دوره هاز مشهورترين نظري   2ن ورابرت مرتو  

آداب   براساس  را  دانشگاهی  علم  فرهنگ  که  است 
-علمی و هنجارهای چهارگانۀ اخلاق علمی شامل عام

-گرایی سازمان، شک4، اشتراک 3بودنگرایی یا جهانی
به تصویر کشید.    6طرفی ارزشی و عاطفیو بی  5یافته 

 
1 Soicial institution 
2 Merton. R.K 
3 universalism 

های کارکردی«،  »الزاماز نظر مرتون، این هنجارها با  
-کنند؛ بهپیشرفت و خودسامانی، علم را تضمین می

برخوردار  خاصی  مرتبۀ  و  جایگاه  از  علم  که  طوری 
فعالیت و  یافتهبوده  و  و  ها  اعتماد  مورد  علمی  های 

( قرارگیرد   ؛,2771973Merton:پذیرش بیشتر عموم 
راد،  82-87:  1372،محسنی قانعی  ؛  30:  1381؛  

یا    (.173:  1386  ،یدلانت الگوی دوم  اصلی  خصیصۀ 
با نهادهای سیاسی،  علم  ارتباط    ،علم پسادانشگاهی
  . استدانش کاربردی  گرایش به  تجاری و نظامی و  

ها و تهدیدهای الگوی دوم، ماهیت  ترین چالشمهم
بازار است که    – صنعت    – فراعلمی و پیوند دانشگاه  

های بنیادین علم و از جمله هنجارهای مرتونی ارزش
می  نادیده  را  علمی  اخلاق  تجاریو  و    گیرد.  شدن 

به   که  است  مفاهیمی  جمله  از  علم  شدن  کالایی 
و سلوک  علمی شده  اجتماعات  وارد  گیبونز  عقیدۀ 

می متزلزل  را  ورزان  علم  و  دانشمندان  سازد  علمی 
(:1822002Gibbons,ارزش از  یکی  بنیادین  (.  های 

علم اعتماد به دستاوردهای علمی است که در الگوی 
تنها در نزد اول نسبتاً قوی بوده اما در الگوی دوم نه

کنندگان عام علم مورد تردید است، بلکه این  استفاده
آکادمیک نیز میامر شامل دانش رشید  )شود  کاران 

 (.  156: 1390، و حسامپور خواجه لوحاجی 

دیدگاه بر  جامعهعلاوه  ارائههای  شده،  شناختی 
از  نتایج حاصل  و همچنین  پیشین  تحقیقات  مرور 

مصاحبه طی  اکتشافی  با  مطالعات  عمیق  های 
صاحب و  فناوری  متخصصان  و  علم  حوزۀ  نظران 

اگرچه  بیانگر آن است که اعتماد به علم در کشور ما  
به طور مستقل مورد بررسی قرار نگرفته و ارزیابی 
شواهد  و  مشاهدات  براساس  اما  است،  نشده 

به و  جهان  در  علم  وضعیت  در تجربی،  خاص  طور 
و   بوده  )پارادوکسیکال(  دوگانه  ویژگی  دارای  ایران 

-داند و هم درمان. مهمعموم، علم را هم منشأ درد می
ترین عواملی که از منظر متخصصان موجب نگرانی 

فناوری می و  مورد علم  جایگاه  عموم در  افول  شود: 
به علم  نهاد  و واقعی  دانش  تولید  نهاد  تنها  عنوان 

4 communism 
5 organized scepticism 
6 disinterestendness 
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معرفت و عدم استقلال آن، دخالت نهاد سیاسی در 
نهاد علم و استفادۀ ابزاری از آن، اختلاف نظر بین  
دانشمندان، دانش بومی و اعتقادات مذهبی، گرایش 

  های مرجع، تجاری به خرافات و شبه علم، نقش گروه
بی و  علم  از شدن  عموم  برخورداری  در  عدالتی 

اشاره   اخیر  مورد  این  در  است.  علمی  دستاوردهای 
برخوردار و اقلیت جامعه به  های کمشود که گروهمی

طور عمده از مواهب رشد و پیشرفت علم و فناوری  
نیستند. این امر به لحاظ    تبهره بوده یا در اولویبی

گیری شهروندی علمی را دچار اختلال  اجتماعی شکل
تواند موجبات عدم  نموده و به طور غیر مستقیم می

های  م تمایل به مشارکت را در فعالیتاعتماد و عد 
مختلف   عوامل  دیگر،  عبارت  به  فراهم سازد.  علمی 

-اجتماعی، فرهنگی، اقتصادی، سیاسی و مذهبی می
تأثیرگذار  فناوری  و  علم  به  عمومی  اعتماد  در  تواند 

 باشد.    

مدرنیزاسیون   نظریۀ  مقاله  این  نظری  مبنای 
باشد. در سایۀ مدرنیزاسیون است  گیدنز و بک می

و   رفاه  موجبات  سویی  از  فناوری  و  علم  رشد  که 
سازد و از آسایش و بهبود کیفیت زندگی را فراهم می

از  ناشی  قطعیت  عدم  و  مخاطرات  دیگر  سوی 
های عموم از ماهیت تغییرپذیری علم، باعث نگرانی
می علم  اجتماعی  و  اخلاقی  برآیند  پیامدهای  شود. 

این  نظریه مفهومی  دستگاه  علم،  ارتباطات  های 
تأثیر عوامل  تعیین  لحاظ  به  را  و  پژوهش  گذار 

اعتماد عموم به علم غنیمداخله  سازد.  تر میگر در 
اما بررسی تأثیر و نقش همۀ عوامل در یک مطالعۀ  

امکان نیازم واحد  هریک  و  نبوده  و  پذیر  مطالعه  ند 
رو، با توجه به مجال و  تحقیق جداگانه است. ازاین 

های موجود، آن چه در این مطالعه مورد  محدودیت
از  عموم  »درک  متغیرهای  تأثیر  تبیین  است،  نظر 
علم« و »شهروندی علمی« بر اعتماد به علم و فناوری  

اولین گام  علم و جامعه    ۀسنجش رابطاست. برای  
است که بر    مفهوم "درك عمومي از علم"توجه به  

است.  استوار  کمبود  هاي"مدل  دلالتاگرچه    مدل 
  علم و جامعه مورد انتقاد ۀ  كمبود" براي سنجش رابط

متخصصان  از  درگيري  بوده  بسیاری  "مدل  -به "و 
نظران اين  اما صاحبمطرح شده  نوان جايگزين آن  ع

و طرد    کردنحذف حوزه در مطلوبيت و حتي امكان  
دا ترديد  كمبود  مدل  بودن    شتهكامل  مكمل  بر  و 

علم  هاي  مدل از ارتباطات  استفاده  ضرورت  و 
همظرفيت مدل  ۀ هاي  دارند اين  تأكيد    ها 

(:1592005Einsiedel, )  .  نخستین پارادایم حاکم بر
در  ترویج علم، "سواد علمی" بود. با توجه به اینکه  

عالي،  سال و  عمومي  آموزش  گسترش  با  اخير  هاي 
اكنون   است  يافته  ارتقا  جامعه  علمي  سواد  سطح 

-به نگرش  ،بايد علاوه بر سطح عمومي سواد علمي
كرد   یها توجه  نيز  فناوري  و    مردم در مقولات علم 

برای همین بررسی  .  (97:  1390)قانعی راد و مرشدی،  
ابعاد عمیق  علم  از  عمومی  درک  شاخص  تأثیر  تر 

دیگری از ترویج علم از جمله شهروندی علمی نیز با  
زمینه مدل  به  مشارکت  استناد  و  درگیری  و  ای 

افزوده   این مطالعه  متغیر های تحلیلی  همگانی به 
  بر مدل حاضر با تکیه  پژوهش  شد. بر اساس این،  

بر مبنای  علم و فناوري  از  عمومي  و درک  نظري فهم  
با دو بعد ای، مدل درگیری و ، مدل زمینهمدل كمبود

و نگرش   تبیین مسأله میاساسي دانش  پردازد.  به 
در این فرآیند تبیینی، عامل "میزان استفاده از رسانه  

یابی به اطلاعات علم و فناوری" با توجه  دستبرای  
که می  تأثیری  بر  به  انتقال اطلاعات  از طریق  تواند 

و  شکل علم  به  نسبت  عموم  نگرش  نوع  و  گیری 
عنوان عامل مهم و تأثیرگذار فناوری داشته باشد، به
 مورد بررسی قرار گرفت. 

 ی تحقیق هاهیفرض 3.3
: درک عمومی از علم و فناوری تأثیر مثبت و  1فرضیۀ  

 معنادار بر اعتماد عمومی به علم و فناوری دارد. 

: شهروندی علمی تأثیر مثبت و معنادار 2فرضیۀ 
 بر اعتماد عمومی به علم و فناوری دارد. 

-دستبرای    رسانه میزان استفاده از  :  3فرضیۀ  
علم  یابی اطلاعات  فناور  یبه  و    یو  مثبت  تأثیر 

 معنادار بر اعتماد عمومی به علم و فناوری دارد. 
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 روش  تحقیق 4
و   مشاهده  واحد  و  پیمایشی  حاضر  پژوهش  روش 

-با استفاده از پرسش  هاباشد. دادهتحلیل، فرد می
به  نامۀ محقق مراجعه  با  با مصاحبه  ساخته همراه 

  18آوری شد. جمعیت آماری، افراد  درب منازل جمع
سال به بالای شهر تهران هستند که براساس آخرین  

  ۷1۷۷154، 1395سرشماری مرکز آمار ایران در سال 
ایران،   آمار  است)مرکز  شده  تعیین  با  1395نفر   .)

و با    )نمونۀ قدرتمند(   1افزار سمپل پاوراستفاده از نرم
پراکندگی جامعۀ  توجه به محدودیت های پژوهش، 

زمان،    نه،ی)هز  تحقیقحاکم بر انجام    طی شراآماری،  
حجم    و...(  ییای و جغراف  یمکان  طی شرا  ،یانسان  یروین

   03/0آل برای این مطالعه در سطح آلفای نمونۀ ایده
نمونه محاسبه شده است.    410تعداد   806/0و توان  

منطق   مطالعه،  مورد  آماری  جمعیت  به  توجه  با 
خوشهنمونه و  گیری  تعیین  برای  ای  چندمرحله  ای 

نمونه و  انتخاب  احمدی  شد.  گرفته  کار  به  ها 
با  1399جهانگرد) را  تهران  شهری  مختلف  مناطق   )

از   سطح    53استفاده  و  زندگی  کیفیت  شاخص 
بررسی  2برخورداری، در قالب تکنیک تاپسیس فازی 

شامل   خوشه  چهار  قالب  در  یافته،  توسعهو 
برخوردار، کم برخوردار و نیازمند مداخله برای ارتقای  

ساکنان   زندگی  همین  رتبهسطح  بر  کردند.  بندی 
تهران به عنوان نمونۀ  اساس مناطق منتخب شهر 
نمایا برای این مطالعه به شرح زیر مورد بررسی قرار 

یافته، منطقۀ  از مناطق توسعه  2،22منطقۀ    :گرفتند
از مناطق    ۷،9،15از مناطق برخوردار، منطقۀ    4،5،20

 از مناطق نیازمند مداخله.  10برخوردار، منطقۀ کم

 رها یمتغشیوۀ سنجش  4.1
عنوان متغیر وابسته و  »اعتماد به علم و فناوری« به

گانۀ اعتماد به  ای متشکل از ابعاد سهبصورت سازه
دانشمندان و کنشگران علم و  -2نهاد علم و فناوری  -1

سطح    -3فناوری   در  فناوری  و  علم  دستاوردهای 
ای مورد سنجش قرار گرفت.  اعتماد به  سنجش رتبه

به   اعتماد  الف(  مؤلفۀ  دو  در  فناوری«  و  علم  »نهاد 

 
1 Sample Power 

به   اعتماد  یعنی  پژوهشی  و  آموزشی  نهادهای 
و نهادها تحق ی:  علوم،  فناور  قات یزارت    وزرات ی،  و 

پزشک آموزش  و  درمان  و دانشگاهی،  بهداشت،  ها 
ها دانشگاه ی،  آزاد اسلام  دانشگاهی،  دولت  یمراکز علم

علم  و نور،   امی پ،  یرانتفاعی)غ  یردولتیغ  یمراکز 
آموزش  یعلم  یهاانجمن ،  ...(سیپرد  یهاپارک ی،  و 

فناور و  فناور  یعلم  یهاموزه ی،  علم  و  و    ۀ حوزی 
گذاری در علم و ( اعتماد به "نهادهای سیاست ه یعلم

ی، انقلاب فرهنگ  یعال  ی شورافناوری" مثل اعتماد به  
و  وزارت بودجه  سازمانیی،  دارا  اقتصاد  و  ،  برنامه 

پزشک  سازمان  -روان  ، یمهندس  ،یپرستار  ،ینظام 
)پزشک  فرهنگستان ،  یشناس و    ،یعلوم  زبان  هنر، 

خیلی  و...(  یفارس  اتیادب از  لیکرت  تا  در طیف  کم 
به  خیلی اعتماد  شد.  واقع  سنجش  مورد  زیاد 

به   اعتماد  شامل  فناوری«  و  علم  »کنشگران 
دانشمندان حوزۀ علوم طبیعی و پایه، علوم فنی و  
مهندسی، علوم پزشکی، علوم انسانی و هنر و علوم  

و   طبیعی  منابع  و  علما  دانشمندانکشاورزی    ی و 
ای با استفاده از طیف  ی در سطح سنجش رتبهحوزو

خیلی از  خیلیلیکرت  تا  قرار کم  سنجش  مورد  زیاد 
فناوری« و  علم  به »دستاوردهای  اعتماد  با    گرفتند. 

بندی علوم، اعتماد به دستاوردهای علم  توجه به رده
ی مختلف: علوم طبیعی و پایه،  هاحوزه و فناوری در  

و   فنی  علوم  هنر،  و  انسانی  علوم  پزشکی،  علوم 
مهندسی، علوم کشاورزی و منابع طبیعی در سطح  

کم تا    ای براساس طیف لیکرت از خیلیسنجش رتبه
 زیاد مورد بررسی قرار گرفت.   خیلی

تحقیق شامل »درک عمومی از   متغیرهای مستقل 
فناوری«، »شهروندی علمی« و »میزان استفاده    علم و 

  « یابی به اطلاعات علم و فناوریاز رسانه برای دست
است. برای سنجش عملی متغیر درک عمومی از علم  

و »نگرش علمی« استفاده    « علمیاز دو بعد »سواد  
با فرض آنکه نمونۀ آماری مورد بررسی  شده است.  

از حداقل سواد علمی برخوردار است، ابتدا در یک  
شان در گویان میزان سواد علمیسؤال کلی از پاسخ
زیاد مورد    کم تا خیلی  ای از خیلی سطح سنجش رتبه

2 Fuzzy TOPSIS 
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پرسش واقع شد؛ سپس طی سؤالاتی دیگر نگرش و 
ها از علم و فناوری و همچنین میزان آگاهی تلقی آن

سطح   در  فناوری  و  علم  به  مربوط  موضوعات  از 
رتبه گرفت.  سنجش  قرار  بررسی  مورد  این  ای  در 

دو   از  شهروندان  شناخت  و  آگاهی  میزان  مقیاس، 
علمی   »مفاهیم  و  متداول«  علمی  »مفاهیم  مؤلفۀ 

با   به  14نوین«  و  پنج  معرف  ی انه یگزصورت طیف 
-مؤلفهزیاد سنجیده شد.    کم تا خیلی لیکرت از خیلی

شامل: شناخت   مفاهیم علمی متداول   شناخت یها
دربارۀ   آگاهی  فناور  یها سیاستو  و  کشور،   یعلم 

مرتبط با علم، کشاورزی و   یو تجار یمسائل اقتصاد
زیست،   انرژمحیط  اکیاهسته  یکاربرد  تشافات  ، 

و    فضایی، مجازی  فضای  پزشکی،  جدید  اکتشافات 
های اجتماعی، موضوعات محیط زیستی شامل  رسانه

اسیدی،   باران  زمین،  گرمایش  ازون،  لایۀ  شکاف 
ای و غیره سنجش شده  خانهآلودگی هوا، گازهای گل 

ن در ابعاد نویمفاهیم علمی  شناخت  ۀ  ؤلفاست. م
دانایی، کلان   بر  از توسعۀ مبتنی  آگاهی  و  شناخت 

شبیهداده و  بنیادی  سلول  ژنتیک،  مهندسی  -ها، 
و   مصنوعی  هوش  و  رباتیک  نانو،  فناوری  سازی، 

های علم و فناوری، مراکز رشد و انکوباتور مورد پارک
 سنجش قرار گرفت. 

درگ مدل  با  م  یعموم  یری مطابق  علم،    زان ی در 
و استفاده از مراکز    یدر مجامع علم  و عضویت   حضور

نهاد وابسته به علم    ا یو هر مکان    یو پژوهش  یعلم
فناور مختصات    یو  شهروند  بعداز   یعلم  یاول 

  6با استفاده از    بعد  نی. اشودیمحسوب م  تیعضو
ط  هیگو از   کرتیل  فیدر  قرارگرفت.  سنجش  مورد 

م  دهیپرس  ان یگوپاسخ چه  به  که  در   یزانیشد 
کارگاه    ش،یهما  ،ی)اعم از سخنران  یعلم  یهانشست

پ حضور  م   ؛دیکنیم  دایو...(  چه  مراکز    یزانیبه  از 
فناور  یعلم نما  یعلم  یهاموزه   ،یو   یهاشگاه یو 

حوز با  فناور  ۀ مرتبط  و  کتاب    یعلم  مانند 
فناور  ی ودستاوردها تا چه    ؛دیکنی م  دیبازد  یعلم و 

فعال  یحد علم    ی عموم  یعلم  یهات ی در  با  مرتبط 
هفت   ر یسا  ا یپژوهش    ۀهفت   ای علم    ج یترو  ۀ مانند 

  ی و تا چه حد  د یکنی م  دایحضور پ  یعلم  یدادهایرو

علمبرنامه  مطالب  و  همچن  یها   یهاشبکه   نیو 
مؤلفۀ مشارکت   و دیکنیم  یریگیرا پ یعلم یاجتماع

فناوری و  علم  با  مرتبط  موضوعات  گویه    7در  در 
 ایو  های، سخنرانهاشیشرکت در هما شامل: میزان

... گروه/انجمن  یعلم  یهاکارگروه  و    بحث  ، میزانو 
اعضا وگفت با  دربار  یگو  انجمن  و    ۀ گروه/  مباحث 

میزانهاآن  یکاربردها مباحث    یگذاراشتراکبه    ، 
طر  یعلم از   )... و  خانواده  دوستان،    ق ی)مردم، 

گفت  ،یاجتماع  یهاشبکه و  میزان گوو مطبوعات   ،  
فرد در که    علمی   با متخصصان گروه/ انجمن  مشورت

میزان   دارد،  عضویت  د  دعوتآن    ی برا  گرانیاز 
، میزان  آن  یهات یو شرکت در انجمن و فعال  تیعضو
و    نگارش  قیگروه/انجمن از طر  یمطالب علم  نشر

گروه/انجمن    یفعال در مباحثات علم  مشارکتمیزان  
در   شدهمسائل طرح  ۀجو و مطالع و جست  قیاز طر

رتبه سنجش  از سطح  لیکرت  طیف  اساس  بر  ای 
 زیاد مورد سنجش قرار گرفت. کم تا خیلیخیلی

به    یابیدستبرای    رسانهمتغیر میزان استفاده از  
فناور و  علم  از   شامل   ی اطلاعات  استفاده  میزان 

مثل  هارسانه  روزنامه یی   ،عمومی  مجلات  ،هاکتاب، 
  نترنت، یا  ون،یزیو تلو  ویراد  ،یو تخصص  یمجلات علم

برا  ،یاجتماع  یهاشبکه به    یابیدست  ی ماهواره 
علم فناور  یاطلاعات   یادر سطح سنجش رتبه   ی و 

لیکرت   طیف  خ در  کم لیاز  خ  ی  زیلیتا  مورد    ادی 
 سنجش واقع شده است. 

 اعتبار و پایایی  4.2
پرسش پایایی  و  اعتبار  سنجش  یک  برای  در  نامه 

نفره استفاده شد.    30تحقیق مقدماتی، از یک نمونۀ  
مقیاس پایایی  سنجش  پایداری برای  محاسبه  ها 

ها نشان  ها و مقدار آلفای کرونباخ آندرونی سنجه
داد که ابعاد متغیر وابسته شامل نهاد علم متشکل  

صدم(    93نهادهای آموزشی و پژوهشی )از دو متغیر  
نهادهای سیاست )و  فناوری  و  علم  صدم(،    90گذار 

( علم  )  93کنشگران  علم  دستاوردهای  و   ۷8صدم( 
یابی به  صدم(، میزان استفاده از رسانه برای دست

( فناوری  و  علم  از   ۷1اطلاعات  عمومی  درک  صدم(، 
  علم متشکل از دو بعد نگرش نسبت علم و فناوری 
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علم    ۷0) موضوعات  با  آشنایی  و  آگاهی  و  صدم( 
صدم( از   91صدم( و شهروندی علمی )  86)  وفناوری 

صدم( برخوردار   ۷0ضریب پایایی قابل قبول )بیش از  
نامه با استفاده از رأی و  بودند. اعتبار صوری پرسش

نظران( مورد بررسی  دیدگاه داوران )اساتید و صاحب
اعتبار سازه برای سنجش  گرفت.  تأیید قرار  از و  ای 

 تکنیک تحلیل عاملی استفاده شد.  

 ی مستقل رها ی متغ . آزمون اعتبار و پایایی متغیر وابسته و  1جدول  

Table 1. Validity and reliability test of dependent variable and independent variables  

 هاسنجه
تعداد 
 گویه 

  -کایزر
  -مایر

 اولکین

آزمون  
 بارتلت

درجه 
 آلفا معناداری آزادی 

ری
ناو

و ف
م 

عل
ه 

د ب
ما

عت
ا

 
ه( 

ست
واب

یر 
تغ

)م
 

اعتماد به نهاد علم  
 و فناوری

نهاد آموزشی و  
 933/0 000/0 49 390 91/0 9 پژوهشی

 0/ 905 000/0 66 1۷3 93/0 5 نهاد سیاستگذاری
 928/0 000/0 15 629 89/0 6 اعتماد به کنشگران علم 

و دستاوردهای علم و   هاافتهاعتماد به ی
 ۷۷5/0 000/0 10 502 88/0 5 فناوری

قل 
ست

ر م
غی

مت
 

درک عمومی از  
 علم و فناوری 

نگرش به علم و  
 698/0 000/0 28 86 45/0 8 فناوری

سواد علم و  
 859/0 000/0 91 259 56/0 14 فناوری

 شهروندی علمی 
میزان حضور و  

 ۷93/0 001/0 15 38/82 ۷1/0 6 عضویت 

 889/0 001/0 21 48/152 ۷0/0 ۷ میزان مشارکت 
  یابیدست یاستفاده از رسانه برا زانیم

 ۷09/0 000/0 36 5494 ۷1/0 9 ی و فناور یبه اطلاعات علم

مایر    -، مقادیر و نتایج  معیار کایزر  1در جدول شمارۀ  
اس( بیانگر  آماره بی. تی.  )  2و آزمون بارتلت    1اولکین   –

آن است که استفاده از تحلیل عاملی برای سنجش  
و اعتبار سنجه تکنیک مطلوبی است  های پژوهش 

ماتریس  متغیرها  همبستگی  ماتریس  همچنین 
از  استفاده  با  عاملی  واحد نیست. تحلیل  و  همانی 

چرخش  » های اصلی« و روش  روش »تجزیه به مؤلفه
و   یا مستقل(  اورتوگونال )متعامد  عامل« به صورت 

 روش چرخش از نوع »واریماکس« انجام گرفت. 

 
1 KMO 

  هاافتهی 5
 ی توصیفی هاافتهی 5.1

گویان را  درصد از پاسخ  2/52در نمونۀ مورد بررسی  
و   آن  8/4۷مردان  از  میدرصد  تشکیل  زنان  را  -ها 

و گروه  سال  55تا   18گویان هند. دامنۀ سنی پاسخد
 50بیشتر از    درصد و  22/ 2سال با    20تر از  کمسنی  

-درصد به ترتیب بیشترین تعداد پاسخ  ۷/20سال با  
را  گ اختصاص  ویان  میانگین سنی  انددادهبه خود   .

تحصیلات   . باشدمی  11/30گویان  پاسخ لحاظ  به 
دارا  3/38 و  تحصیلات    یدرصد،  دیپلم  و  کاردانی 

کارشناسی  38  ،ترپایین نیز    ۷/23،  درصد  درصد 

2 Bartlett's test of sphericity 
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تحصیلات    .اندبوده   بالاتر  ای ارشد    یکارشناسدارای 
پاسخ  2/61 از  راگویاندرصد  خود  و  ،   8/38  متأهل 
نموده  مجردرصد  د پاسخ  15/ 6اند.  اعلام  از  -درصد 
درصد دارای شغل    2/42ویان در این پژوهش بیکار،  گ

درصد نیز شغل خود  1/15درصد کارمند و  1/2۷آزاد، 
کرده گزارش  کارگر  پاسخرا  گویان  اند. دامنۀ درآمدی 

از  کم از    10تر  بیشتر  تا  تومان  میلیون    25میلیون 
است.   کم  6/15تومان  درآمد  دارای  از  درصد   10تر 

درصد    39درصد فاقد درآمد بودند و    6/15میلیون و  
بین   درآمد  بودندکه   25تا    15دارای  تومان  میلیون 

اختصاص داده نیز به خود  را  اند.  بیشترین فراوانی 
میلیون تومان    16میانگین درآمد نمونۀ مورد بررسی  

است.   پاسخ  9/24بوده  از  مناطق  درصد  از  گویان 
درصد از مناطق    4/34یافتۀ شهر تهران بوده،  توسعه

کم  31برخوردار،   مناطق  از  و  درصد   8/9برخوردار 
 اند. درصد از مناطق نیازمند مداخله بوده 

 های وابسته و مستقل ر های کلی پراکندگی مرکزی متغی . آماره 2جدول  

Table2. General central dispersion statistics of dependent and independent variables 

 انحراف معیار  ( 1-5)  میانگین هامتغیر و مؤلفه 
 93/0 24/3 ی علم و فناور یهاافته ی اعتماد به دستاوردها و 

 58/0 66/2 یعلم و فناور یبه نهادها اعتماد
 89/0 20/3 یبه کنشگران علم و فناور اعتماد

 ۷۷/0 04/3 ی به علم و فناور اعتمادشاخص 
 83/0 ۷0/3 سواد علمی
 16/1 ۷2/2 نگرش علمی 

 ۷6/0 21/3 ی از علم و فناور یعموم  درکشاخص 
 10/1 006/3 یعلم مراکزدر اجتماعات و میزان حضور و عضویت 

 12/1 ۷8/2 ی علم یهامشارکت در اجتماعات و انجمن میزان 
 11/1 89/2 ی علم یشهروندشاخص 

 53/0 85/2 یو فناور  یبه اطلاعات علم یابی دستبرای  رسانهمیزان استفاده از 

اعتماد  اکتسابی متغیر    میانگین   2طبق جدول شمارۀ  
باشد و بر اساس  می   04/3ی برابر با  به علم و فناور

  ( از خیلی کم تا خیلی زیاد)طیف پنج قسمتی لیکرت  
دهندۀ آن است که اعتماد نمونۀ آماری به علم  نشان

ترین  و فناوری، متوسط به بالا است. بیشترین تا کم 
به:   دارد  اختصاص  ترتیب  به  به  .  1میانگین  اعتماد 

فناور  ی دستاوردها و  کنشگران    اعتماد.  2ی  علم  به 
ی.  علم و فناور  یبه نهادها  اعتماد .  3ی  علم و فناور

(  21/3ی )از علم و فناور  یدرک عموممتغیر    میانگین
پاسخ  که  است  آن  عمومی  بیانگر  درک  از  گویان 

فناوری   و  علم  به  نسبت  بالایی  به  متوسط 
ی با میانگین  علم  ی شهروندبرخوردارند. شاخص کل  

می  89/2 عنشان  شهروندی  که  مورد  دهد  در  لمی 

اساس   بر  مطالعه  این  آماری  ی هامؤلفه نمونۀ 
کم اندکی  مشارکت  و  متوسط  عضویت  حد  از  تر 

میزان استفاده از متغیر    تحقق یافته است. میانگین
  ی و فناور  یبه اطلاعات علم  یابیدستبرای    رسانه

-بوده و بیانگر آن است که پاسخ  85/2نیز برابر با  
برای   هارسانه از حد متوسط از    ترن یی پاویان کمی  گ

 کنند.  کسب اخبار و اطلاعات علمی استفاده می

https://doi.org/10.22080/ssi.2024.27355.2209
https://doi.org/10.22080/ssi.2024.27355.2209


 

225 

 . 236تا  205 صفحات . 1403پاییز و زمستان  .24 شماره .11 دوره

اجتماعی  نهادهای  شناسیجامعه  

Sociology of Social Institutions 

شناختی اعتماد عمومی به علم و فناوری: مورد مطالعه  بررسی جامعه.  قدیمی اکرم، بستیچوب زاده جانعلی حیدر، رازقی نادر،  رحمانی ریتا
 شهروندان تهران 

 10.22080/ssi.2024.27355.2209 

 های استنباطی یافته ۵.۲
براساس مفروضات اصلی، متغیرهای مستقل شامل  
و  علمی  شهروندی  فناوری،  و  علم  از  عمومی  درک 

به اطلاعات   یابیدستبرای  رسانهمیزان استفاده از 
ی، بر اعتماد عمومی به علم و فناوری  و فناور  یعلم

به   ساختاری  مدل  دارند.  معنادار  و  مثبت  تأثیر 
)شکل    هاه یفرضکارگرفته شده به منظور آزمون این  

( و مقادیر  3های رگرسیونی )جدول  خروجی وزن   ( و2
)جدول   غیر مستقیم  و  ( و سطوح  4اثرات مستقیم 

تأثیر    بیانگر آن است که  ،(5ها )جدول  معناداری آن
ی و شهروندی  از علم و فناور  یدرک عموممستقیم  

عموم  علمی اعتماد  فناور  یبر  و  علم  و    یبه  مثبت 
.  باشدی معنادار م

 مدل کلی پژوهش   به منظور ارزیابی   . مدل مسیر با متغیر پنهان 2شکل  

Figure 2. Path model with latent variable to evaluate the overall research model 
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 های رگرسیونی . خروجی استاندارد شده وزن 3جدول  

Table 3. Standardized output of regression weights 

هاشاخص  مقدار استاندارد شده   
 )ضریب تأثیر رگرسیون( 

نسبت  
 بحرانی

(C.R ) 

سطح  
 معناداری

به اطلاعات   یابیدستبرای  رسانهمیزان استفاده از تأثیر 
ی به علم و فناور عمومیبر اعتماد  یفناورو   یعلم  50/0  88/6  0001/0  

به اطلاعات   یابیدستبرای  رسانهمیزان استفاده از تأثیر 
بر درک عمومی از علم و فناوری  یو فناور یعلم  26/0  58/3  02/0  

به اطلاعات   یابیدستبرای  رسانهمیزان استفاده از تأثیر 
بر شهروندی علمی  یو فناور یعلم  ۷0/0  61/8  0001/0  

اعتماد به علم و   بر تأثیر درک عمومی از علم و فناوری 
48/0 فناوری  ۷3/6  0001/0  

فناوری  علم و بر اعتماد به تأثیر شهروندی علمی  55/0  06/۷  0001/0  

شمارۀ  با   مدل  به  وزن   3توجه  خروجی  های و 
رگرسیونی و مقادیر سطوح معناداری اثرات مستقیم  

 توان استنباط نمود که: می

-دستبرای    رسانه میزان استفاده از  تأثیرات   •
بر اعتماد    یو فناور  یبه اطلاعات علم  یابی

ی، درک عمومی از علم  به علم و فناور  یعموم

و فناوری و شهروندی علمی مثبت و معنادار 
 باشد.  می

و    ات تأثیر  • فناوری  و  علم  از  عمومی  درک 
به علم و    یبر اعتماد عموم  یعلم  یشهروند

 باشد. ی معنادار می فناور

 . اثرات مستقیم و غیرمستقیم  4جدول  

Table4.Direct and indirect effects 

 هاشاخص 
اثر  

 مستقیم 
اثر  

 غیرمستقیم 
بر   یو فناور یبه اطلاعات علم یابیدستبرای  رسانهمیزان استفاده از تأثیر  

 12/0 50/0 یبه علم و فناور یاعتماد عموم

بر   یو فناور یبه اطلاعات علم یابیدستبرای  رسانهمیزان استفاده از تأثیر  
 38/0 26/0 درک عمومی از علم و فناوری 

بر   یو فناور یبه اطلاعات علم یابیدستبرای  رسانهمیزان استفاده از تأثیر  
 ***  ۷0/0 شهروندی علمی

 ***  48/0 اعتماد به علم و فناوریبر  تأثیر درک عمومی از علم و فناوری
 ***  55/0 فناوری  علم و   بر اعتماد عمومی به تأثیر شهروندی علمی
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 استرپ بوت . سطوح معناداری اثرات مستقیم و غیرمستقیم با استفاده از آزمون  5جدول  

Table 5. Significance levels of direct and indirect effects using the bootstrap test 

 هاشاخص 
اثر  

 مستقیم 
اثر  

 غیرمستقیم 
بر   یو فناور یبه اطلاعات علم یابیدستبرای  رسانهمیزان استفاده از تأثیر  

 03/0 0001/0 یبه علم و فناور یاعتماد عموم

بر   یو فناور یبه اطلاعات علم یابیدستبرای  رسانهمیزان استفاده از تأثیر  
 01/0 02/0 درک عمومی از علم و فناوری 

بر   یو فناور یبه اطلاعات علم یابیدستبرای  رسانهمیزان استفاده از تأثیر  
 ***  0001/0 شهروندی علمی

 ***  0001/0 اعتماد به علم و فناوریبر  تأثیر درک عمومی از علم و فناوری
 ***  0001/0 فناوری  علم و   بر تأثیر شهروندی علمی

  معادلات  سازیمدل  در  گری میانجی  مفهومی   بررسی
است  ساختاری آن  بنیادی    که  بیانگر  مفهوم  دو 

  بر   متغیرها  غیرمستقیم   اثر  و  مستقیم   اثر   شامل
است.   اهمیت  حائز  بسیار  مدل،   دریکدیگر  این 

 از  دیگری   متغیر  بر   متغیر  یک  مستقیم  اثر  چنانچه 
آن    غیرمستقیم   اثر   اما  بوده   معنادار  آماری  نظر

که   استنباط  نباشد،  معنادار است  آن    منطقی 
  متغیر   یک  مستقیم  اثر  اگر.  ندارد  وجود  گری میانجی

آن    غیرمستقیم  اثر  اما  نبوده   معنادار  دیگر  متغیر  بر
  و   است  حاکم  کامل  گریمیانجی  باشد،  معنادار
  لحاظ   از  مستقیمر غی   و  مستقیم  اثر  دو  هر  چنانچه

 . وجود دارد جزئی  گریمیانجی  باشد، معنادار  آماری

 استرپبوت   امعان به آزمون  در این پژوهش، با 
بر مفهوم    سازی(خودگردان ) و نظر به اصول حاکم 

و  میانجی مستقیم  اثر  دو  هر  ازآنجاکه  گری، 
بر اعتماد    ی از علم و فناور  ی درک عمومغیرمستقیم  

فناور  یعموم و  علم  و  به  مستقیم  اثر  نیز  و  ی 
به علم    یبر اعتماد عموم  ی علم  یشهروندغیرمستقیم  

فناور می  یو  شده  گزارش  چنین  معنادار  توان 
  ی استفاده از رسانه برا زانیمکرد که متغیر  استدلال

نقش میانجی   یو فناور  یبه اطلاعات علم  یابیدست
به    یبر اعتماد عموم  دو متغیر دیگر  تأثیر  جزئی در

 ی دارد. علم و فناور

 مدل   کل   برازش   ی اب ی ارز   ی ها شاخص .  6  جدول 

Table 6. Evaluation indexes of the whole model fit 

وضعیت  
 شاخص 

CMIN/DF RMSEA CFI TLI PCFI PNFI 
تر  کوچک  5تا  1بین  حد مطلوب 

 05/0از 
تر  بزرگ

 90/0از 
تر  بزرگ

 90/0از 
تر  بزرگ

 50/0از 
تر  بزرگ

وضعیت   50/0از 
 شده گزارش 

22/4 04/0 93/0 91/0 51/0 52/0 
بعد از اصلاح 

 مدل 
 **  **  **  **  **  ** 

وضعیت  
 شاخص 

GFI AGFI NFI NNFI IFI  ** 
تر از بزرگ حد مطلوب 

90/0 
تر از بزرگ
90/0 

تر  بزرگ
 90/0از 

تر  بزرگ
 90/0از 

تا   0بین 
1 

 ** 
وضعیت  

 شده گزارش 
91/0 91/0 93/0 92/0 60/0  ** 

بعد از اصلاح 
 مدل 

 **  **  **  **  **  ** 
 مدل مطلوب است  کلیت مدل 
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   ( 6)   ۀ شمارجدول    در  مدل   کل   برازش  هایشاخص
م یر  صشاخ شامل     ی خطا  مربعاتن  یانگیشة دوم 
  2یشاخص نرم شده برازندگ  ، 04/0 به میزان 1برآورد

میزان   ن93/0به  میزان   3برازش   ییکوی، شاخص    به 
  به میزان   4شده   برازش اصلاح  ییکویو شاخص ن  91/0
برازندگ  و  91/0 میزان  5تطبیقی   یشاخص    93/0  به 

 . باشندی برازش مطلوب مدل مدهندۀ همگی نشان

 گیری بحث و نتیجه 6
شناختی  جامعه  ن ییو تب   یپژوهش در صدد بررس  نیا

عوامل تأثیرگذار در اعتماد اجتماعی به علم و فناوری  
بوده است. تهران  میان    در  عوامل   یامجموعه از  از 

که اده یچیپ مستق  ی  غ   می به صورت  بر    می رمستقیو 
گذار هستند.  تأثیر   یبه علم و فناور  یاعتماد اجتماع

متغیر درک عمومی از علم و فناوری، شهروندی علمی 
متغیر   همچنین  از  و  استفاده  برای    رسانهمیزان 

علم  یابیدست اطلاعات  فناور  ی به  عنوان    ی و  به 
میانجی در اعتماد عمومی به علم و فناوری از منظر  

گرفت.  جامعه قرار  بررسی  مورد  های  یافتهشناختی 
مطالعه نشان داد که متغیر شهروندی علمی، متغیر  

به اطلاعات   یابیدستبرای  رسانهمیزان استفاده از 
و درک عمومی از علم و فناوری به   یو فناور  یعلم

ترتیب بیشترین تأثیر را بر اعتماد عمومی به علم و  
ی مهم  هاافته از ی  .اندداشته فناوری در این مطالعه  

نای  مطالعه این بوده است که شهروندی علمی به مع
عضو  زان یم و  همچنین    تیحضور  در و  مشارکت 

ی عاملی مهم در میزان اعتماد  علم مراکزاجتماعات و  
به علم و فناوری بوده است. میزان حضور، عضویت 

به شکل  ی  علم  مراکزدر اجتماعات و  و مشارکت مردم  
 شیافزا  را  یاعتماد مردم به علم و فناور  یقابل توجه

همچنین متغیرهای درک عمومی از علم و    دهد.می  
میزان استفاده  و    ی(و نگرش علم  یعلم  سواد)  فناوری

علم  یابیدستبرای    رسانهاز   اطلاعات  تأثیر    ی،به 
 . به علم و فناوری دارنداعتماد داری بر مثبت و معنی

 
1 RMSEA 
2 NFI 
3 GFI 

-فرضیۀ اول پژوهش مبنی بر تأثیر مثبت و معنی
دار درک عمومی از علم و فناوری بر اعتماد عمومی به  

های مطالعه  فناوری مورد تأیید واقع شد. یافته  علم و
که   داد  علم  ی علم  سوادنشان  نگرش  )درک  و  ی 

فناوری(  و  علم  از  مؤثر    عمومی  مهمی  عامل  در و 
هستند. سواد و فناوری  به علم    یاعتماد عموم  تیتقو
طر  یعلم توانا  شیافزا  قیاز  و    ی ابیارز  ییدرک 

به کاهش تأثیر اطلاعات نادرست و    ،یاطلاعات علم
عموم  شیافزا علم  یمشارکت  مسائل  کمک    یدر 

ی  به تفکر انتقاد  قیبا تشو  زی ن  ی. نگرش علمکندیم
نسبت به علم   یاجتماع هایدیدگاهو تأثیر مثبت بر 

به    یاعتماد عموم  شیدر افزا  ینقش مهم  ،یو فناور
علم    نیارتباط ب  تیعامل به تقو  ن ی. اکندی م  فا یعلم ا

را در   یاعتماد به علم و فناورجامعه کمک کرده و  و  
گسترده  ج  یاسطح     . دهدمی  شیافزا  امعه از 

در پرتو تفکر بازاندیشانۀ خود بیان    همانگونه که بک،
کند، سلب یا کاهش اعتماد به علم در جامعه از می

ناكامل و  پیامدهای مدرنیته است و به دلیل ماهیت 
بايد  علم،    تناقض دارای    اغلب با عدم  همواره  مردم 

ناامنی  قطعيت   او مداوم  و  نظر  از  باشند.  مواجه 
و   اگرچه در پذیرش  تحصیلات  و  علمی  عامل سواد 
اعتماد به علم مؤثر است، اما در عین حال موجب  
نگرش نقادانه نسبت به نهادها در کل و نهاد علم  

رود  بر اساس این، انتظار می شود. به طور خاص می
دانش   ازآنجاکه  عادی  از افراد  و  ندارند  تخصصی 

بینند، به  سویی علم را در هم تنیده با زندگی خود می
در   (2006)   لریم   و  آلوم  بائر،متخصصان اعتماد کنند.  

مثابه   به  را  آن  علمی  از سواد  تبارشناسانه  تحلیلی 
کند؛ یعنی همان طور که در سواد سیاسی تلقی می

مردم و  دموکراتیک  نظام  با  یک  تنها  مردم  سالار، 
می سیاسی  سواد  فرآیندهای  داشتن  در  توانند 

دموکراتیک بدرستی مشارکت کنند، در علم هم تنها  
توانند همچون  با داشتن سطحی از دانش علمی می

سو  این نتایج همپشتیبانان حوزۀ علم ظاهر شوند.  
ی )اسکندر  پژوهش  یهاافتهبا  و  (،  1392ی  قدیمی 

4 AGFI 
5 CFI 
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 (،1401)   اجاق ،  (8113راد )   یقانع(،  1401کریمی زاده )
زواننبر   لستونیم )و  و ،  (2000گ  کروز 

بروم   و  )2021(، وینترلین و همکاران )2019 (همکاران
از علم و    یدرک عمومدر اهمیت    )2022(و همکاران  

 ی و تأثیر آن در اعتماد به علم است. فناور

معنی و  مثبت  تأثیر  پژوهش،  دوم  دار فرضیۀ 
شهروندی علمی بر اعتماد عمومی به علم و فناوری  
متغیر   تأثیر  ضریب  است.  گرفته  قرار  تأیید  مورد 

نشان علمی  در شهروندی  تأثیر  بیشترین  دهندۀ 
بوده پیش فناوری  و  علم  به  عمومی  اعتماد  بینی 

نشان داد شهروندی علمی به معنای    هاافته است. ی
مشارکت    زان یم و همچنین    تیحضور و عضو  زان یم

عنوان عاملی تأثیرگذار ی بهعلم  مراکزدر اجتماعات و 
میزان   رود.  شمار  به  فناوری  و  علم  به  اعتماد  بر 

مردم   مشارکت  و  عضویت  و  حضور،  اجتماعات  در 
به  را  اعتماد مردم   ی به شکل قابل توجهی  علم  مراکز 

  ن یرویاگونه که  همان  دهد.می  شیافزا  یعلم و فناور
می بیان  خود  نظریۀ    ی علم  شهروندی  کند،در 

در   ینقش مهماست و    ییدانا  ۀجامع  شاخص مهم
  ک ی  دارد.   ی علم  ی اعتماد عموم به علم و دستاوردها

علم نسب  یشهروند  شناخت  فناور  یبا  و  علم    ی از 
غ   ک یاز    شیب م  ی علم  ر یشهروند  ناآگاه،   تواندی و 

آن به    ۀداشته و دربار  ینسبت به آن کنش اجتماع
 تفکر بپردازد.  

مردم   مشارکت  و  عضویت  حضور،  در میزان 
سبب اعتماد به علم  تنها  نهی  علم  مراکزاجتماعات و  

م  ،شودمی باعث  فناور  شودیبلکه  و  علم  -به  یتا 
  ۀ روزمر  یزندگ  در  د یو مف  ریناپذیی عنوان بخش جدا

در مجامع و مراکز  که افراد  یهنگام شود. مردم درک
  ی هابا فرآیند  کیز نزدکنند و اعلمی حضور پیدا می

م  یعلم در    شوندی آشنا  و    یعلم  هایفعالیتو 
م  یفناور نتا  هاآناعتماد    کنند،ی مشارکت  و    جیبه 

  عموم   مشارکت.  ابدیی م  شیافزا  یعلم  یهاافته ی
افزا  تواندی ممردم   فرآیند  تیشفاف  شیبه    ی هادر 

-گیریم ی که مردم در تصم  یمنجر شود. هنگام  یعلم
  ی به اطلاعات علم  ایمشارکت    یو فناور  یعلم  های

که علم به    کنند ی ، احساس مداشته باشند  یدسترس

دسترس  یشکل قابل  و  ا  ی باز    ت یشفاف   ن یاست. 
م ا   شودی باعث  فناور  عتمادتا  و  علم  به    ی مردم 

به  هافرآیند  رایز  ؛ابدی  شیافزا فرآیندرا    ی هاعنوان 
  مشارکت علاوه بر این    .نندیبی گو مصادقانه و پاسخ

جامعه   نیارتباط ب  تیبه تقو  یمردم در علم و فناور
به   هیارتباط دو سو  نی. اکندی کمک م  یو جامعه علم
ا م  ن یدانشمندان  را  نگران  دهدیامکان  از   ها،یتا 

خود   قات یجامعه آگاه شوند و تحق  یازها ی سؤالات و ن
  ب، یترت  ن یکنند. به ا  ت یهدا  ازهاین  آن را بر اساس  
فناور و  ن  هایفعالیتعنوان  به  یعلم  با  و    ازهایکه 

  ن یکه ا  شوندی م  دهیسو هستند، دمنافع جامعه هم
  مردم به علم و فناوری   اعتماد عموم   شیامر به افزا

های شعبانی و د. این یافته با پژوهششوی منجر م
 ( مطابقت دارد. 1400زاده )( و مهدی1399رازقی )

معنی و  مثبت  تأثیر  پژوهش  سوم  دار فرضیۀ 
به اطلاعات   یابیدستبرای  رسانهمیزان استفاده از 

فناوری    یو فناور  یعلم علم و  اعتماد عمومی به  بر 
های ارتباطات  مورد تأیید واقع شد. بر اساس نظریه

علم،   سنتسانهر در  از  )اعم  نو  یها  دننیو  در    ی ای( 
اینکه    یکنون بر  اصلعلاوه  به   یدسترس  یمرجع 

در   نقش اساسی  ،هستند  یعلم  های افتهی اطلاعات و  
  مردم   اعتماد عموم ف یتضع  ای  تیتقوو  علم ییبازنما

علم ، صرف  مطالعه نشان دادکنند.  ی م  فایا  نیز   به 
ای برای کسب  نظر از اینکه مردم از چه نوع رسانه

می استفاده  علمی  میزان  اطلاعات  صرفاً  کنند، 
علمی   به اطلاعات یابیدستبرای  رسانهاستفاده از 

تأثیرگذار  فناوری  و  علم  به  مردم  عموم  اعتماد  در 
پژوهش نتایج  با  یافته  این    شفر مطالعات    است. 

  ( 2023)  نتمانیا  ؛(2021)  سونی میج  و  ر یاوف   ؛(2016)
 مطابقت دارد. 

و   مثبت  تأثیر  و  مطالعه  نتایج  توجه  با  بنابراین 
عمومی  رهایمتغدار  معنی فناور  یدرک  و  علم   ی،از 

و  علم  یشهروند از  ی  استفاده  برای    رسانهمیزان 
 ،یبر اعتماد به علم و فناوربه اطلاعات    یابیدست

نهادها فناور  علم  ۀحوزدر    گذاراستیس  یبه    ی و 
برخ  شودی م  شنهادیپ انجام  جمله    یبا  از  اقدامات 

شهروندان    ی علم  یو آگاه  یسطح سواد علم  ی ارتقا

https://doi.org/10.22080/ssi.2024.27355.2209
https://doi.org/10.22080/ssi.2024.27355.2209
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و مشارکت آن اعتماد  افزا  هاو جلب  اعتماد    شیبه 
فناور  یعموم و  علم  ا  یبه  بر  علاوه  کنند.    ن یکمک 

علم    یای دن نیب  واسط ۀحلق عنوان ها بهامروزه رسانه 
به اعتماد    یدهدر شکل  ید یو عموم مردم، نقش کل

ها دانشگاه   لذا دارند.    ینسبت به علم و فناور  یعموم
علم مراکز  علم  ژهیوبه   یو  تعامل    د یبا  یاجتماع 

رسانه  یشتریب ببا  سودمند  رقرارها  و    ی کند 
برا  ی علم  ی دستاوردها دهند.    یرا  نشر  عموم 

ها و مجلات روزنامه   ما،ی مثل صدا و س  یمل  یهارسانه 
با    یعموم و...    ، یعلم  قیدق   یهاگزارش   یۀته علم 

سادهیعلم  جذاب  یمستندها   م یمفاه  یساز، 
  ی سواد علم  شیبه افزا  توانندی علم م  جیو ترو  دهیچیپ

به علم کمک کنند    شتر ی اعتماد ب  جه یجامعه و در نت 
    .ند ینما ی ریشگیاعتماد به علم پ یو از بحران عموم

 ی منابع مال
 . است نداشته یمال ت یحما  مقاله نیا

 سندگانینو سهم
  استخراج   یرحمان  تایر  ی دکتر  ۀرسال  از  مقاله  نیا

و   یدکتر نادر رازق رساله، یراهنما   استاد .است شده
ح   د یاسات دکتر  آن  چوب    یجانعل  دریمشاور  زاده 
قد  یبست اکرم  دکتر    ۀ سندینو.  باشندیم  یمیو 

 .  باشدیم  ینادر رازق دکتر مسؤول

 منافع   تعارض
 .باشندی تعارض منافع نم یدارا سندگان ینو

  منابع
عوامل مؤثر بر نقش   لی (. تحل1401)  زهرا  دهیس  ،جاقا

  ۀ دور  یمورد ۀبه علم: مطالع  یاعتماد عموم
نشاء .  رانیا  در  19   ـ  دیکوو یریگهمه   نیآغاز
   .134– 139 ،(2) 13 ،علم

https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.2
008935.1402.13.2.6.5 

  ی بند(. رتبه1399)  اریاسنفد  ،جهانگرد  و  کبرا  ،یاحمد
 یمحلات شهر تهران از نظر سطح برخوردار

ک  Fuzzy از  استفاده  با  یزندگ  تیفیو 

TOPSIS.   127–148  ،(1) 5  ،یقتصاد شهر ا  .
https://doi.org/10.22108/ue.2021.

124422.1151 

بررس1392)  سمانه  ،یاسکندر اعتماد  أ مس  ی(.  لة 
  ج یترو  به علم و عوامل مؤثر بر آن. یاجتماع

 .  39–50 ،(2) 4 ،علم

https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.2
2519033.1392.4.2.4.6 

 رضا  پور،  مومن  و  محمد  ،یمیرح  ؛مهرداد  پور،  یجواهر
اجتماع  یری گشکل (.  1393) و    یاعتماد 

آن.    لی فراتحل در  مؤثر  مطالعات  عوامل 
 . 75–97 ،(14)4 ،رانیا ی شناختجامعه

حاجي   صالح    خواجهرشيد  ابوذر    ولو،  حسامپور، 
  ی تامل  علم،   از   دیجد  میپارادا  یبسو .(1390)

  دوم   یالگو  یفراعلم  تیماه  باب  در  یانتقاد
– 165(،  1)15و 14،  راهبرد فرهنگ  .علم   د یتول

181 . 

دانش در چالش: دانشگاه در  (.1386دلانتي، جرارد )
ترجمدانايي  ۀجامع  زاده،    ۀ.  بختياري  علي 
فرهنگي  تهران مطالعات  پژوهشگاه  و   : 

 اجتماعي، وزارت علوم، تحقيقات وفناوري. 

فناور  یارسانه (.  1393)  ن یزر  زردار، نو   یهای شدن 
ا شکاف رانیدر  کنشگران    یشناخت  یها: 
بازنما  یاصل در   ی وتکنولوژیب  ییدر 

  ، یدکتر  ۀرسال)  یونیزیتلو  یهابرنامه 

https://doi.org/10.22080/ssi.2024.27355.2209
https://doi.org/10.22080/ssi.2024.27355.2209
https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.2008935.1402.13.2.6.5
https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.2008935.1402.13.2.6.5
https://doi.org/10.22108/ue.2021.124422.1151
https://doi.org/10.22108/ue.2021.124422.1151
https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.22519033.1392.4.2.4.6
https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.22519033.1392.4.2.4.6
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  علامه   دانشگاه  یاجتماع  علوم  ۀدانشکد
 (. ییطباطبا

  ، رانیمرکز آمار ا  ( 1395نفوس و مسکن )  یسرشمار
   از برگرفته. رانیانتشارات مرکز آمار ا

-https://amar.org.ir/population
census-housing-and 

شهروند1399)  نادر  ،یزقا ر   و  میمر  ،یشعبان   ی (. 
  و   علم  از  یعموم  یریدرگ   و  فهم :  یعلم

  است یس.  یتهران  شهروندان  نیب  در  یفناور
 .  41–53 ،(2)13 ،یفناور  و علم

https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.2
0080840.1399.13.2.4.6 

اجاق  محمد  ،یجبار  خیش (.  1391)  زهرا  دهیس  ،و 
ا در  جامعه  و  علم  ارتباطات  :  رانیساختار 

 .  64–70 ،(2)2 ، نشاء علم. علم جیترو

https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.2
008935.1391.02.2.8.0 

 ( مقصود  دانشگاه1386فراستخواه،  فرهنگ  و    ی(. 
ق  لابر اخ  دیبا تأک   رانیدر ا  ییدانشجو  یزندگ
)سال    یعلم  نشست  ن یازدهمی  در.  یعلم

 تهران.   (.سوم

ش 1381)  نیمحمدام   راد،یقانع   د یتول  دیجد  ۀوی(. 
  ۀ مجل.  تی واقع  و  یدئولوژیا:  دانش
 . 28- 59(، 3)4 ،رانیا یشناسجامعه 

(.  1390)  ابوالفضل  ،یو مرشد  نیمحمدام  راد،یقانع
عموم  شیمایپ فناور  یفهم  و  علم  :  یاز 

  است ی س.  یشهروندان تهران  ی مطالعه مورد
    .93–103 ،(1)4 ،یفناور  و علم

https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.2
0080840.1390.3.3.8.6 

  ج یترو  تی (. اهم1398)  هارهب  ، یصفو  و  کرما  ،یمیقد
.  19  دیکوو  دردوران  علم   شبه   درکاهش  علم
 .  25– 36 ،(3)30 ،افتیره

https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.1
0272690.1399.30.79.2.9 

کر  کرما  ،یمیقد (.  1401)  هی سم  ،یاردکان  زاده   یمیو 
عموم اعتماد  د  یسنجش  از  علم    دگاه یبه 

 .  11–38 ،(2)13 ، علم جیترو. انیرانیا

https://doi.org/10.22034/popsci.
2023.397525.1271 

ج ) ی کلمن،  نظری بن(.  1377مز  .  یاجتماع  یهاه یاد 
 . ی، تهـران: نشر نیمنـوچهر صـبور ۀترجم 

آنتونیگ   ۀ ترجم  ت.ی مدرن  ی امدهایپ(.  1377)  یدنز، 
 تهران: نشر مرکز.   ،یمحسن ثلاث

  علم.   یشناسجامعه  یمبان(،  1372، منوچهر )یمحسن
 . یطهور ۀکتابخانتهران: 

  ، یشاه محمد  و  یباسعلع  ،یجبار  ؛محمد  نژاد،  عباس
راهکارها1400)  محمد اعتماد    یارتقا  ی (. 

  ، (42) 11  ،یمل  ت یامن .  یمل  ۀ مخاطب به رسان
178–143  . 

اعتماد به    ری تأث  ۀمطالع  (.1400)  زاده، منصوره  یمهد
پزشک م  ینهاد  با    زان یبر  جامعه  انطباق 

پاندم  یبهداشت  یهاه یتوص با    ی مرتبط 
   ، یاجتماع  ی نهادها  یشناسجامعه.  19  دیکوو

8 (17)، 215-187   . 

https://doi.org/10.22080/ssi.2021
.22038.1912 

وگلاب  ،پورناطق  )  ،یمحمدجواد  تأث 1384فاطمه    ر ی(. 
اجتماع ت   یاعتماد  با  مشارکت  بر    دیکأبر 

  ۀ )مطالع  یاسلام  ی نقش و عملکرد شوراها

https://doi.org/10.22080/ssi.2024.27355.2209
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