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Abstract 
It can be said that the most important component of the propositions of any re-
ligion is its doctrinal statements, while propositions related to ethics and laws 
occupy a secondary position. This is because it is through the formation of cor-
rect beliefs that one finds the path to happiness. It is also evident that the means 
of attaining knowledge are not limited to the acquisition of science; rather, re-
stricting these means solely to scientific knowledge might make the formation of 
a doctrinal system for the general public difficult. With this in mind, when we 
study the words of the great osul scholars and rational thinking, we clearly ob-
serve that most scholars do not assign significant value to the knowledge derived 
from conjecture. However, these conjectures have become a central focus in ju-
risprudential issues. The question then arises: what’s the reason for this distinc-
tion or in other words, why are conjectures disregarded in doctrinal matters? 
Ultimately, we concluded that in matters of belief where the acquisition of 
knowledge is not required, a general belief suffices, and the reason of closure 
does not work. However, in doctrinal matters such as the knowledge of God, 
where acquiring knowledge is necessary we may regard knowledge as a neces-
sary precondition. If one is unable to acquire knowledge, then there is no obliga-
tion to seek conjecture. 
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Extended Abstract 
1. Introduction 
One of the important issues in the science 
of principles (Osul al-Fiqh) that plays a 
crucial role in deriving practical rules is 
the validation of conjectures, which is al-
most unanimously agreed upon by all 
osulions. This issue is important because 
the certain propositions derived from the 
Qur'an and Sonnat are not sufficient to ad-
dress all jurisprudential issues, especially 
contemporary ones. 

However, the purpose of this article is 
to examine what has led to the acceptance 
of these conjectures—widely recognized 
in jurisprudential issues—being rejected in 
doctrinal matters, which are fundamen-
tally more important. Why has this been 
difficult for many scholars, such as Sheikh 
Mufid (RA) and Allama Hilli (RA), who have 
shown reluctance towards the use of con-
jectures for establising doctrinal issues? 
For instance, Sheikh Mufid (RA) in some 
cases objects to Sheikh Saduq (RA) for uti-
lizing solitary reports (khabar vahed) to 
prove doctrinal matters. 

Sheikh Ansari (RA) and the late Akhund 
Khorasani (RA) discussed the application 
of conjecture in beliefs at the end of the 
conclusion of the argument of doctrine of 
obstruction. This is why many Osulions, 
including Muhaqqiq Na'ini (RA), Muhaqqiq 
Iraqi (RA), and the late Khoei (RA), have 
continued this discussion within the argu-
ment of closure. 

The distinction of this article from pre-
vious researches is that a descriptive and 
analytical approach based on other re-
searches has been adopted, examining and 
analyzing the words of both the theologi-
ans and the osulions. Furthermore, the 
views of Akhund Khurasani (RA) are partic-
ularly explored and, in the end, it is 

considered how adopting a foundation in 
this matter influences the issue of the per-
missibility of imitation in beliefs. 

2. Methods 
In this article, we used a descriptive and 
analytical approach, referring to library 
sources, to examine the words of the 
osulions and theologians, focusing on the 
views of the late Akhund Khurasani (RA). 

3. Results 
Our Findings in This article are as follows: 

The scholars who turned away from re-
lying on conjecture in matters of belief did 
not do so because they ignored this issue, 
but because of the special importance of 
beliefs in human happiness. 

According to Akhund Khorasani (RA), in 
the first category of beliefs, attaining 
knowledge is not obligatory, whereas in 
the second category, it is required. How-
ever, if certain knowledge is unattainable, 
acquiring conjectural knowledge is not 
necessary. 

Another key point is that conventional 
knowledge is sufficient, and there is no re-
quirement for formal logical knowledge. 

Additionally, knowledge acquired 
through taqlid (imitation) is deemed suffi-
cient, and there is no need to attain it 
through demonstrative reasoning 
(borhan). 

4. Conclusion 
The conclusions drawn from this article 
are as follows: 

1. The rejection of conjecture in matters 
of belief is not due to their lesser im-
portance but rather because of the special 
significance of beliefs in an individual's life 
and ultimate happiness. This is evident 
from arguments such as the prevention of 
possible harm, as expressed by scholars in 
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relation to the obligation of acquiring 
knowledge. 

2. According to the classification of the 
late Sahib al-Kifaya (RA), in the first cate-
gory of beliefs, the argument of closure 
does not apply because acquiring 
knowledge is not necessary to the extent 
that hardship would arise, and one must 
rely on conjecture. Belief in the reality as it 
is, is sufficient, and the lawgiver does not 
require more than this. It was also sug-
gested that belief is different from 
knowledge and represents a higher level, 
i.e., conviction. Therefore, even when 
knowledge is unattainable, one can still 
believe in the reality as it is. The belief in 
this context does not refer to belief in a 
general concept, as stated by Muhaqiq Is-
fahani (RA), but rather belief in specific un-
known characteristics by means of a con-
necting title. 

3. In the second category of beliefs, ac-
quiring knowledge is necessary, and the 
primary reason for its proof is the preven-
tion of possible harm, which, contrary to 
the view of the late Akhund Khurasani (RA), 
which renders the knowledge of God a 
non-independent (gheyri) obligation. In 

this category, if knowledge cannot be at-
tained, acquiring conjecture, even a spe-
cific conjecture, is not required. 

4. It was also stated that knowledge 
does not need to be logical but rather 
could be an ordinary, everyday form of 
knowledge. This is because for preventing 
potential punishment, assurance is 
enough, and we do not need absolute cer-
tainty. The source of knowledge does not 
need to be a rational proof; knowledge ac-
quired through imitation is also sufficient. 
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 چکیده
ین  آن  اعتقادی  های   گزاره را دینی  هر های   گزاره بخش   ترین مهم  گفت  میتوان   و  دهند  می  تشکیل د

لاق   به   مربوط   های  گزاره د؛  می   قرار   بعدی  درجات  در   احکام   و  اخ یه   اعتقاد،  که  چرا  گیرن   اساس   و  پا
  در   شخص  که  است  صحیح  اعتقادات    گیری   شکل  پرتو  در  و  دهد  می  تشکیل  را  انسانی  هر  فکری

ین .  گیرد  می   قرار   سعادت  مسیر  ب   ا یهی   هم  مطل   منحصر  معارف،  به   دستیابی   های   راه   که   است   بد
ین   انحصار   بسا  چه   بلکه   نیست؛   علم   تحصیل   در   نظام   گیری   شکل  دشواری  موجب   علم،   در   طرق   ا

د  مردم   عموم   برای  اعتقادی ین   با .  باش وصاف   ا   مطالعه   را   معقول   و   اصول   علم   بزرگان   کلمات   وقتی  ا
  قائل   چندانی  اعتبار  ظن،  از آمده  بر  معارف برای  علماء مشهور  که  یابیم  می  در   وضوح به  کنیم،  می

  مورد   فقهی  مسائل   در  ظنون   همین   آنکه   حال   و.  هستند  استدلالی  علم  پذیرای  صرفا   بلکه  نیستند
  به  و گذاری  فرق  این  دلیل  که   است  این  شود می مطرح  که   سوالی. است  گرفته  قرار  همگان  توجه

ده  عبارتی ی   بر  تحلیلی  و  توصیفی  شیوه به   مقاله   این   در  چیست؟   اعتقادی   امور   در   ظنون   گرفتن   ناد
یه  یت  با   را  متکلمین   و  اصولیین   کلمات  ای،  کتابخانه   منابع   به   رجوع  پا دگاه  محور   آخوند   مرحوم  دی

یت  در  و  کرده  بررسی (  ره)خراسانی ین  به   نها یم  نتیجه  ا   تحصیل   که  اعتقادی  امور  به  نسبت   که  رسید
یی   نیز  انسداد  دلیل   و   است  کافی  اجمالی  اعتقاد   نیست،   لازم   ها  آن   در  علم   امور   در   اما.  ندارد  کارآ

ت   نظیر   اعتقادی    دفع   نیز   آن   اثبات   دلیل   عمده   و   است   لازم   ها   آن   در   علم   تحصیل   که   الباری   معرف
یتا  باشد،  می  محتمل  ضرر ت   توانیم  می  نها دمی،  وجوب  نحو  به   را  معرف   صورت   در  و  بدانیم  واجب  مق

 .ندارد لزومی  ظن  تحصیل  نیز،  علم  تحصیل از عجز 

دواژه ها:   کلی
  اعتقاد، علم،  ظن، حجیت، 
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 مقدمه 1
در  بسزائی  نقش  که  اصول  علم  مهم  ائل  مس از  یکی 
است   ن  ظنو به  بخشی  ار  اعتب دارد،  م  ا احک باط  استن

بار  اعت هست.  اصولیون  همه  اتفاق  مورد  ا  تقریب که 
به   در بخشی  ها  ن  آ ن  بود حجت  ای  معن به  ن  ظنو

ای   ه گزاره  که  دارد  اهمیت  جهت  این  از  ات  باط استن
به   ه،  رسید ا  م دست  به  سنت  و  اب  کت از  که  یقینی 
مسائل   اسخگوی  پ ا  ت نیستند  توجهی  ابل  ق مقدار 
بلکه   باشند،  مستحدثه  ائل  مس ا  خصوص و  فقهی 

از  ادره  ص کلمات  ام  تم ظهور  به  اخذ  گفت  ن  میتوا
بخش و  بر    معصومین  متوقف  الهی،  ات  آی معظم 

این   که  است  ن  ظنو حجیت  مسئله  در  مبنا  اذ  اتخ
ه   شد مطرح  اصولی  کتب  در  مفصل  طور  به  بحث 

 است. 

ا غرض از نوشتن این مقاله بررسی این مطلب   ام
همین   پذیرش  تا  شده  اعث  ب امری  چه  که  است 

قرار  ان  همگ توجه  مورد  فقهی  ائل  مس در  که  ظنونی 
تر   مهم  مراتب  به  که  اعتقادی  ائل  مس در  اند،  گرفته 
دهند،   می  شکل  را  شخص  بنیادی  شاکله  و  هستند 

علامه  و  مفید)ره(  شیخ  ن  همچو علما  از  اری  بسی   بر 
ام شود و نسبت به آن سخت گیری   حلی)ره( گران تم

در  مفید)ره(  شیخ  که  جایی  ا  ت اشند؟  ب داشته  ادی  زی
خبر   از  که  صدوق)ره(  شیخ  به  بت  نس مواضع  برخی 
ه،   کرد ه  اد استف ادی  اعتق مسائل  ات  اثب برای  واحد 
بر   ع  اجما ای  ادع حلی)ره(  علامه  و  کند  می  اعتراض 

ع دلیل  طریق  از  قطعی  علم  تحصیل  م  می  لزو قلی 
 کند. 

ات   ات و روای روشن است که حتی اخذ به ظهور آی
و   معاد  بوت،  ن توحید،  ن  همچو مسائلی  بات  اث برای 
ای حجیت   ادی دین، در گرو اعط ای اعتق ایر گزاره ه س

تعداد  به  جز  الا  و  است  حیطه  این  در  ظنون  به 
به   محفوف  بار  اخ و  الدلاله  قطعی  ات  آی از  معدودی 

ا با حجیت  ن تمسک کرد. ام ن  قرائن نمی توا بخشید
اد   بار آح ن معتبره ای نظیر اخ به آن ها، میتوان از ظنو
بع در مسائل اعتقادی تقلید   اده و به ت و امارات استف

 کرد. 

جواز  م  عد و  جواز  از  بحث  بحث،  این  بر  متفرع 
صورت   در  یعنی  شود،  می  مطرح  اعتقادات  در  تقلید 
ن   توا می  اعتقادات(،  در  ظن  بری)حجیت  ک پذیرش 
ابر   بن اما  شد.  نیز  ادات  اعتق در  تقلید  جواز  به  ائل  ق
ائز   ج اعتقادات  در  تقلید  دیگر  ن،  آ پذیرش  م  عد

قابل یقین  و  علم  تحصیل  ا  صرف و  د  بو بول    نخواهد  ق
 است. 

در  هم  ن  اصولیو انب  ج از  است  ممکن  بحث  این 
اب علم مطرح شود. شیخ   ام انسداد و هم انفتاح ب مق

از  بحث  انی)ره(  خراس آخوند  م  مرحو و  اری)ره(  انص
انسداد   دلیل  ای  انته در  را  ادات  اعتق در  ظن  اربرد  ک

اری،   )انص کردند.  ج  1428ذکر  ص  1،  آخوند، 553،  ؛ 
ص  1409 تا  329،  شد  اعث  ب امر  همین  و  اکثر  ( 

ائینی)ره(، محقق عراقی)ره(   ن از جمله محقق ن اصولیو
م خوئی)ره( این بحث را در ادامه دلیل انسداد   و مرحو

ائینی،   )ن کنند.  ن  ا ج  13۷6بی ص  3،  عراقی،  324،  ؛ 
ج  141۷ ص  3،  ی،  18۷،  خوئ ج  1422؛  ص  2،  ؛  235، 

ان اهور،   ( 2۷6، ص 1395نصرتی

و   لغوی  انی  مع ان  بی از  بعد  اله  مق این  در 
جمالی   ا ایی  آشن و  اله  اساسی مق های  واژه  اصطلاحی 
را   مسئله  در  موجود  اقوال  مجموعه  بحث،  م  مقا ا  ب
زمینه   این  در  علماء  ات  کلم بررسی  به  و  کرده  مطرح 
م   مرحو ات  کلم با  مطالب  محوریت  ایم.  پرداخته 

نیز  ان  متکلم لب  مطا و  اشد  ب می  ایه)ره(  کف احب    ص
از  جدیدی  تقریر  ارائه  ا  ی تایید  نقد،  ای  راست در 
ذکر   بت  مناس به  باحث  م جای  ای  ج در  ا،  ه استدلال 

ه است.   شد

ش   تلا به  بت  نس مقاله  این  تمایز  نقطه  ابراین  بن
اله به   ای پژوهشی پیشین این است که در این مق ه

منابع  به  رجوع  ایه  پ بر  تحلیلی  و  توصیفی  ه  شیو
و   ن  متکلما ار  آث در  بع  تت ا  ب کردیم  سعی  ای  انه  ابخ کت

بررسی   و  تحلیل  به  ان،  ه  اصولی گرو دو  هر  کلمات 
آخوند  ه  ا دیدگ ویژه  طور  به  همچنین  بپردازیم، 
اره ای به   ایت اش اوی کرده و در نه انی)ره( را واک خراس
م   ا در این مسئله، در مسئله جواز و عد بن اثیر اخذ م ت

ادات خواهیم داشت.   جواز تقلید در اعتق
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 مفهوم شناسی 2
 مفهوم حجیت در لغت و اصطلاح  2.1

»حَجَّه«    . است ان  بره ای  معن به  لغت  در  حجة«  «
کرد. )جوهری،   به  غل او  بر  ن  ا بره ا  ب ج  1984یعنی   ،1  ،

و  304ص   برتری  وجه  »حجة«،  گوید  می  فراهیدی   )
)فراهیدی،   است.  خصومت  در  ج  1409پیروزی   ،3  ،

ن  10ص   الشئ« یعنی چیزی را به عنوا اج ب ( لذا »احتج
 ( 228، ص 2ج ، 1414حجة اتخاذ کردن. )ابن منظور، 

یک   دارد:  وجود  علمی  اصطلاح  دو  حجت،  برای 
بارت   ع که  است  منطقی  حجت  به  مربوط  اصطلاح 
وسیله   به  بط که  مرت ای  قضای از  ای  مجموعه  از  است 
م   ه در مقا ا علم به مجهولی حاصل می شود، خوا ن ه آ
علمای   بته  ال اشد.  نب ا  ی اشد  ب دیگری  ا  ب خصومت 
نیز   اس  قی وسط  حد  خود  بر  را  حجت  گاهی  منطق 

 می کنند.  اطلاق

هر  از  است  بارت  ع حجت  اصولی  اصطلاح  ا  ام
ا به درجه قطع   ات کند ام چیزی که متعلق خود را اثب

)مظفر،   ج  1388نرسد.  ص  3،  بارات  13-14،  ع بته  ال  )
حجیت   ه  نحو و  تعریف  زمینه  در  اصولیون  نظرات  و 
ن   آ از  بحث  مجال  اله  مق این  در  که  است  مختلف 

 نیست. 

 مفهوم ظن در لغت و اصطلاح  2.2
احتمال   ا  ب راجح  اعتقاد  ای  معن به  لغت  در  »ظن« 

)شرتونی،   است.  ج  1416نقیض  ص  3،  به  44۷،  و   )
شود.   می  ال  استعم نیز  یقین  و  شک  ای  معن

ج  1409)فراهیدی،   ص  8،  و  152،  اسم  اهی  »ظن« گ  )
ن« می   اهی مصدر است، و جمع »ظن« اسم، »ظنو گ

اشد. )ابن منظور،   ( 2۷2، ص  13، ج 1414ب

اطلاق   ا  معن دو  به  ظن  اصولیون،  اصطلاح  در  ا  ام
ا   ب راجح  »اعتقاد  معنای  ن  ا هم به  یکی  شود:  می 
ظن   منطقی  تعریف  ا  ب هماهنگ  نقیض« که  احتمال 

نفسانی  صفت  ظن  واقع،  در  ا  معن این  بق  ط است. 
 

د  1 د خبر واح ین د،   به خبری می گو د تواتر نرسیده باش که به ح
یاد باشد چه کم. )مشکینی اردبیلی،   ، ص  1392چه رواتش ز

157) 

ان منقدح می   است که مثل شک و علم در نفس انس
است«   ظن  لدّ  مو که  ببی  »س به  هم  اهی  گ و   . شود
ظن   اشد،  ب بر  معت اب  اسب از  اگر  که  شود  می  اطلاق 
اشد،   بر ب باب غیر معت بره و اگر از اس اره معت ا ام بر ی معت
شود.   می  ه  امید ن بره  معت غیر  اماره  یا  معتبر  غیر  ظن 

کلم در  م  دو معنای  این  با  ال غ شیعه  و  ن  اصولیو ات 
)بدری،  است.  ه  شد اده  استف اخرین  مت ا  خصوص

، 1430؛ مرکز تحقیقات مجمع تقریب،  184، ص  1428
 (  296- 295، ص 4ج 

 مفهوم اعتقاد در لغت و اصطلاح  2.3
است.   ن  شد محکم  ای  معن به  لغت  در  »اعتقاد« 

ن چیز محکم شد. )ابن منظور،  »اعتقد الشئ« یعنی آ
ج  1414 ص  3،  »یعتقد  299،  شود:  می  گفته  وقتی   )

را   خدا  لت  عدا م  مرد یعنی  ادلٌ«  ع الله  أن  اس  لن ا
)حیدری،  دارند.  ن  ایما آن  به  و  کنند  می  تصدیق 

ج 1423 ص  1،  ا509،  و  تصدیق  این  بارتی  به ع ن  (  یما
ن و   ان معنای اصلی »عقد« یعنی گره زد ع به هم رجو
و   قلب  معتقد،  شخص  ا  گوی کند؛  می  ن  کرد محکم 
است.   زده  گره  نظر  مد  گزاره  آن  ا  ب را  خاطرش 

 ( 255، ص  1، ج 1408)سعدی، 

 بیان مسئله 3
بر واحد  ا ظنونی مثل خ ه بر مسائل فقهی، در    1آی علاو

اشند؟   ب می  ار  اعتب و  حجیت  دارای  نیز  ادی  اعتق امور 
موارد   ن  آ در  که  است  مواردی  اعتقادی،  امور  از  مراد 
باشد بلکه   ع حکم شرعی ن مدلول و مودای ظن، موضو

اشد.   مربوط به اعتقادات ب

 دیدگاه های موجود در مسئله  3.1
ن   بیا را  مسئله  در  ه  شد مطرح  اقوال  ع  مجمو ابتداءً 

ات علماء پیدا کنیم:  بی به نظری ا احاطه نس  می کنیم ت

م تحصیل علم بر آمده از استدلال، که علامه   .1 لزو
کند.   می  قول  این  بر  اع  اجم ای  ادع حلی)ره( 

 ( 4-3، ص 13۷0)علامه حلی، 
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م تحصیل علم ولو از طریق تقلید. )نراقی، بی  .2 لزو
ا، ص   ( 293ت

چه   .3 باشد  استدلال  از  برآمده  چه  ظن  به  اء  اکتف
 ( 293تقلید. )نراقی، بی تا، ص 

نه   .4 است  افی  ک استدلال  و  نظر  از  ه  برآمد ظن 
اری،   ه از تقلید. )انص  ( 554، 1، ج  1428برآمد

کند.   .5 می  ایت  کف واحد  بر  خ از  ه  برآمد ظن 
 ( 131، ص 1، ج  141۷)طوسی، 

افی است.   .6 ه از تقلید هم ک جزم و حتی ظن برآمد
 ( 132، ص 1، ج  141۷)طوسی، 

تقلید.   .۷ لزوم  و  اعتقادات  در  استدلال  حرمت 
انی،   ( 413، ص 1404)حائری اصفه

ه   شد مطرح  اقوال  ع  مجمو بین  در  توان گفت  می 
م   کدا هر  که  دارد  وجود  اصلی  ه  دیدگا دو  مسئله،  در 

در  ظنون  حجیت  نفی  یکی  دارند:  طرفدارانی 
اهور،  ان  )نصرتی ظنون.  حجیت  دیگری  و  ادات  اعتق

ص  1395 محوریت 2۷5،  ا  ب اله  مق ادامه  در  لذا   )
آخوند   م  مرحو بارات  ع و  بررسی  نقد  به  خراسانی)ره(، 

به   قائل  معقول  اهل  و  اصولی  علمای  ات  کلم بررسی 
 این دو نظریه پرداخته ایم. 

 دیدگاه شیخ طوسی)ره( 3.2
به   اعتقاد  و  علم  وجوب  ان  بی از  بعد  طوسی)ره(  شیخ 
ای   برخی امور از جمله معرفت الله، می فرمایند: راه ه

اء از   ابی به معرفت اشی ارج نیست:   4دستی  صورت خ

آن شئ علم پیدا شود از این جهت که از  -1 به 
ن است؛ مثل علم   ا ات و مرتکز در اذه ضروری

ا به اینکه دو بیش تر از یک است.   م

اصل   -2 ات حسی، علم به شئ ح از طریق ادراک
ایی  بوی حس  یا  ه  ا مشاهد ب اینکه  مثل  شود؛ 

اصل شود.  بی ح ن علم به مطل ا  برایم

انند   -3 ا می رس ن به م باری که دیگرا از طریق اخ
اینکه   مثل  شود؛  اصل  ح علم  ن  ا برایم
ای   بر از وقایع و اتفاقات کشور ه شخصی خ

اصل   ن علم ح ا ا بدهد و از این طریق برایم دنی
 شود.

اصل   -4 ان علم ح از طریق نظر و استدلال برایم
ات وجود خداوند از  ب شود؛ مثل اینکه برای اث

ه کنیم.  ن حدوث استفاد ا  بره

استدلال   از  ه  آمد بر  علم  ط  فق ه  وجو این  بین  از  و 
از  اول  قسم  که  چرا  دارد.  اربرد  ک الله  معرفت  برای 
نمی   اختلاف  ن  آ در  عقلاء  است،  ضروری  که  ایی  آنج

عقلاء  میان  خداوند،  به  علم  در  حالیکه  در  کنند 
هم   حسی  ادراکات  طریق  از  علم  است.  اختلاف 

یک  هیچ  با  خداوند  که  چرا  ندارد  اربردی  س    ک حوا از 
هم   ن  دیگرا بار  اخ از  ه  آمد بر  علم  شود.  نمی  ادراک 
بری مفید علم است که مستند   ه ای ندارد، زیرا خ اید ف
مورد   در  حسی  ادراک  و  باشد  ادراک  و  ه  مشاهد به 
ا راهی که برای   ال منتفی است. پس تنه خداوند متع
اقی خواهد ماند، علم نشأت گرفته   اخت خداوند ب شن

است  نظر  و  استدلال  )طوسی،  از  ص  1406.   ،26  )
در  ظن  ار  اعتب تنها  نه  طوسی)ره(  شیخ  ابراین  بن
را   علمی  فقط  بلکه  برد  می  سوال  زیر  را  ادات  اعتق

ه از نظر)استدلال( باشد.  بر می داند که بر آمد  معت

 دیدگاه فخر رازی)ره( 3.3
آیه   ذیل  در  ن  ا لایغنی    28ایش الظن  ن  ا نجم)و  سوره 

در  ظن  هستیم  ائل  ا ق م ایند:  فرم می  شیئا(  الحق  من 
از نمی کند و جای علم و   ادات، ما را از حق بی نی اعتق
ال کند که ظن هم   یقین را نمی گیرد. و اگر کسی اشک
اهی مصیب به واقع می شود، پس چطور حکم می   گ

ند ای  ه  اید ف اصلا  ظن  که  دهیم:  شود  می  جواب  ارد؟ 
باطل   از  را  حق  که  است  یقینی  ازمند  نی مکلف 
ن اعتقاد است   تشخیص دهد و این در گرو جزم به آ

رازی،  )فخر  آورد.  نمی  جزم  وقت  هیچ  هم  ظن  و 
 ( 260- 259، 28، ج 1999

 دیدگاه مرحوم صاحب کفایه)ره(  3.4
 اقسام اعتقادات  3.4.1

حب کفایه)ره( امور اعتقادی را به دو قسم   م صا مرحو
 تقسیم نمودند:
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در  علم  تحصیل  که  ای  ادیه  اعتق امور  اول:  قسم 
ا   ه ن  آ نحوی  هر  به  نشد که  و گفته  نیست  لازم  ا  آنه

بر و برزخ  را فرا گیرید.  ا احوال ق بط ب ائل مرت مثل مس
ا نداریم.  آن ه  که دلیلی بر وجوب تحصیل علم در 

و   علم  تحصیل  که  ای  ادیه  اعتق امور  م:  دو قسم 
در  که  اری  الب معرفة  مثل  است  لازم  ا  آنه در  معرفت 

ایت نمی کند.  اد بما هو هو، کف  این زمینه صرف اعتق

ادات   ار اعتق انی به انحص م میرزای آشتی بته مرحو ال
افه   اض را  سومی  قسم  و  گیرند  می  ایراد  قسم  دو  در 

ن، تدینّ به آن ولو بعد از  ابر نظر ایشا می کنند که بن
بته   ال نیست،  واجب  بی)ص(  ن از  بوتش  ث به  علم 
ن   آ و  است.  م  حرا هم  ثبوت  به  علم  از  بعد  ارش  انک

بی)ص اداتی است که از ن ه ولی  قسم، اعتق ( صادر شد
دین   به  تعلقی  که  است  ای  واقعیه  امور  به  مربوط 
خلق   کیفیت  از  خبر  امبر)ص(  پی اینکه  مثل  ندارند 

انی،  آشتی ات بدهد. )  ( 89، ص 4، ج  1429مخلوق

بررسی حجیت ظن در قسم اول  3.4.1.1
 اعتقادات 

امور  به  اگر  ایند  فرم می  ایه)ره(  کف صاحب  م  مرحو
اد به وجود دو ملک برای   ادیه قسم اول مثل اعتق اعتق

انسداد ابر  بن ظن  این  شود،  پیدا  ظن  بر،  ق  1سوال 
به  منتهی  تنها  انسداد  ات  مقدم زیرا  نیست؛  حجت 

ام شرعی( می شود.   حجیت ظن در فروع عملی)احک

دلیل   چه  به  که  نیست  روشن  مطلب  این  بته  ال
اص   خ ظن  از  و  رفتند  انسداد  ادله  غ  سرا به  ن  ا ایش
الی که این بحث منحصر در دلیل   ، در ح بحث نکردند
م   کلا نیز،  ادی  آب فیروز  تصریح  به  نیست؟  انسداد 
ام انسداد نمی باشد بلکه شامل فرض   منحصر در مق

ادی،   اح هم می شود. )حسینی فیروزآب ،  3، ج  1400انفت
 (3۷8ص 

اگر   ایند  فرم می  کفایه)ره(  احب  ص م  مرحو
ات انسداد نتیجه دهد، در امور جوارحیه نتیجه   مقدم

امور  که  اعتقادی  امور  شمول  حیث  از  الا  و  دهد  می 
 

و علمی)علم تعبدی ناشی از  انسداداز مراد  1 ، انسداد باب علم 
  به این معنا که می باشد ادله ظنیه خاصه( در احکام شرعیه 

طرق دستیابی به علم یا ظن خاص به احکام شرعی در  

اشد. برای بررسی   اصر می ب جوانحی و فکری است، ق
خود  اید  ب انسداد،  مقدمات  نتیجه  ضیق  و  سعه 
ات   اوی شوند. یکی از مقدم ات دلیل انسداد واک مقدم
می   حرج  و  عسر  جب  مو احتیاط  که  بود  این  انسداد 
جب نیست و نوبت به عمل به ظن می   شود پس وا

قسم اول که تحصیل   ادیه  علم  رسد. اما در امور اعتق
انتفاء  به  سالبه  حرج  و  عسر  نیست،  لازم  ن  آ در 
لازم   ا  آنه در  علم  تحصیل  اصلا  زیرا  است  ع  موضو
ممکن   علم  تحصیل  که  حال  شود  گفته  تا  نیست 
غ تحصیل ظن می رویم. از طرفی   نیست پس به سرا
مولا   زیرا  اشد  ب نمی  حرجی  نیز  امور  این  به  اد  اعتق

داشته  اد  اعتق یعنی  »اعتقد«  فرمود  ا  ایت و    نه اش  ب
ا   ام است  منسد  او  بر  علم  اب  ب گرچه  هم  مکلف 

ا هو فی الواقع معتقد و تسلیم شود اگر  می تواند به م
ال صورت   الی و به این صورت امتث چه به صورت اجم

 می پذیرد.

به   اج  احتی ن  بدو تکلیف  این  ال  امتث نتیجه  در 
وجهی  و  است  پذیر  ن  ا امک حرج  و  عسر  و  احتیاط 
ظن   به  امر  این  ال  امتث برای  بگوید  عقل  که  ندارد 

ن مربوط  ال جوارحیه که چو ع شود؛ بر خلاف اعم رجو
اط   ا واقع هم جز با احتی باق عمل ب به عمل است و انط

ن ندارد و در صورت احتیاط هم عسر   ا و حرج لازم  امک
ا به وهم عمل شود که   اید به ظن و ی ا ب آید، لذا ی می 

آخوند،  ( نمود.  صادر  را  ظن  به  عمل  دستور  عقل 
 ( 329، ص 1409

خراسانی)ره(   آخوند  م  مرحو نظر  بق  ط ابراین  بن
ادی قسم   دلیل انسداد نمی تواند ظن را در امور اعتق

 اول حجت کند.  

نقد محقق اصفهانی)ره( به نظریه صاحب  
 : کفایه)ره(

امور  در  ایه)ره(  کف صاحب  مرحوم  که  شد  ن  ا بی
دانند   نمی  لازم  را  علم  تحصیل  اول،  قسم  ادی  اعتق
ا هو فی الواقع را ممکن و کافی   بلکه صرف اعتقاد به م

( اصولیون،  369، ص 1، ج 1428دسترس ما نیست. )بحرانی،  
دماتی می دانند که در کتب اصولی داد را مبتنی بر مق   دلیل انس

ده است. )آخوند،  به طور 14مفصل مطرح ش  (311، ص 09
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ات   انی)ره( در ذیل این کلم م اصفه ا مرحو می دانند. ام
اد   اعتق و  بین علم  به فرق گذاری  انی)ره(  خراس آخوند 
اد   ایند: فرقی بین علم و اعتق ه و می فرم نقدی وارد کرد
اشد   ب نمی  تصور  مجرد  بحث،  این  در  علم  نیست. 
اد   ان اعتق بلکه به معنای تصدیق است و تصدیق هم

م دو  سوال  به  تصدیق  اد  است.  اعتق را  قبر  در  لک 
نیز  می اد  اعتق ندارد،  علم  مکلف  اگر  ابراین  بن گویند. 

اد، به معنای تحقق فعل نفس  ارتی اعتق ب ندارد؛ به ع
بدیهی  و  است  دیگر  مطلب  برای  بی  مطل تصدیق  به 
فعل   این  باشد،  ن حاضر  نفس  در  چیزی  تا  که  است 
ایه)ره(   کف صاحب  م  مرحو م  کلا لذا  شود،  نمی  محقق 

در فرمود  م    که  لزو به  امر  میتوانیم  علم،  م  عد فرض 
امتثال   را  اد)اعتقد(  که  اعتق چرا  است؛  معن بی  کنیم 

زیرا  ندارد؛  ایی  معن الی  اجم صورت  به  واقع  به  اد  اعتق
ا   اشد ت م ب ان جهل است و باید چیزی معلو ال هم جم ا

مجهول  شئ  به  ندارد  معنا  الا  و  اشد  ب اد  اعتق مورد 
انی،   )اصفه اشیم.  ب داشته  اد  ج  1429اعتق ص 3،   ،

403) 

موجود  ا  اینج در  آنچه  انی  اصفه محقق  نظر  به 
که   جایی  در  است.  جامع  به  علم  و  اد  اعتق است 
امع   ات مجهول است، مکلف فقط علم به ج خصوصی
به   است.  معتقدَ  هم  و  م  معلو هم  جامع  این  و  دارد 
اشد،   ب نجس  ظرف  دو  از  یکی  اگر  مثال  ن  عنوا

اد  نمی ن ظرف که نجس است اعتق ا شود گفت به هم
اد   ا دارد، اعتق ن علم به نجاست احدهم دارم بلکه چو
امع   ج ان  هم این  که  است  ا  احدهم نجاست  به  نیز 
امع)نجاست   ج به  علم  ا  م که  ندارد  ا  معن است. 
به   اعتقاد  ال  ح عین  در  و  اشیم  ب داشته  ا(  احدهم
اشیم.   ب داشته  است(  نجس  که  ان  خصوصیت)هم

اد به   ا خصوصیات(،  اعتق جامع علی ما هو علیه)یعنی ب
ا ندارد. وقتی که خ ات مجهول است، معن  صوصی

علی   فرمایند:  می  ادامه  در  انی)ره(  اصفه م  مرحو
است   صحیح  انی)ره(  خراس آخوند  فرمایش  ال  ح ای 
فرض   در  اعتقادات  اول  قسم  در  ظن  از  بعیت  ت که 
بین   است  دائر  امر  که  چرا  اشد؛  ب نمی  لازم  انسداد 
ن   اینکه مکلف به جامع اعتقاد داشته باشد یا به هما

ن است،   اشد؟ مثلا یقین  امر که مظنو اعتقاد داشته ب

شود که این یک  داریم پس از مرگ، اموری محقق می
است   ملک  دو  سوال  امور،  آن  اینکه  ا  ام است  امع  ج

پس  است؟  ن  مظنو م،  نو ا  ی است  عذاب  ا  موارد    ی در 
و   جامع  به  اعتقاد  بین  امر  دوران  که  انسدادی  ظن 
ن   چو است؛  م  اتما ن انسداد  ات  مقدم است،  ن  مظنو

رجح انسداد،  ات  مقدم از  است  یکی  ظن  به  عمل  ان 
نمی  راجح  را  ظن  به  عمل  عقل  فیه،  انحن  م در  ولی 
بیند. زیرا محتمل است اعتقاد ما به مظنون به طور 
که   امع  ج به  اد  اعتق برخلاف  اشد؛  ب واقع  خلاف  کلی 
ولی   دارد  را  واقع  اصل  به  اد  اعتق از  مقداری 
ات را ندارد لذا عقل اعتقاد به جامع را راجح   خصوصی

اد قطعی به واقع ولی  می داند. در دو ن امر بین اعتق را
به   ن)اعتقاد  مظنو به  اعتقاد  و  الجملة  فی  نحو  به 
اشد، عقل   املا غلط ب ا این احتمال که ک خصوصیت( ب

می  اب  انتخ را  انی،  اولی  )اصفه ج1429کند.  ص 3،   ،
400-401) 

علم    به نظر نویسندگان از  غیر  عرفاً  اعتقاد  اولاً 
و   شیخ)ره(  م  مرحو ات  کلم اهر  ظ اینکه  ا  کم است 

آخوند،  است. ) نیز چنین  انی)ره(  آخوند خراس م  مرحو
اری،  329، ص  1409 (  559-55۷، ص  1، ج  1428؛ انص

اد نیز، عموم و خصوص من   ن علم و اعتق بت میا و نس
 وجه است. 

ان کیفیتی که هست   اد به واقع به هم اً اعتق و ثانی
ن پذیر است.   ا  امک

به   اعتقاد  آیا  که  است  این  در  بحث  ثقل  مرکز 
خصوصیت   هست)با  که  گونه  ن  هما به  واقع 
محقق   جامع   ا  ی انتزاعی  لقلب  ا عقد  ان  هم له(،  مجهو

امع بود  اد به ج انی)ره( است که به معنای اعتق اصفه
اد   بر)ص( است که اعتق ام ات پی ا عنوان مشیر به کلم ی

ن مشیر؟  ا عنوا  به خصوصیات مجهوله است لکن ب

که   است  این  دارد  دلالت  آن  بر  وجدان  آنچه 
به   زیرا  است  مشیر  عنوان  یک  بحث،  مورد  اد  اعتق
و   ات  خصوصی به  بت  نس اینکه  ا  ب بینیم  می  وضوح 

اهل هستیم، مکلف می  تواند بگوید به  احوال برزخ ج
ات   ان خصوصی احوال برزخ علی ما هو علیه یعنی هم
بر)ص(   ام مجهوله اعتقاد دارم. این یعنی به هر چه پی



 

219 

ماره .3 دوره ز .2 ش ن پایی ستا ت . 1403 و زم حا 22تا  208 صف 9 . 
وفصلنامه  وش د ین  و   فلسفه های  کا د  
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موجود  واقع  در  آنچه  هر  و  ه  فرمود
مجهول   گرچه  هستم  معتقد  است)خصوصیات(، 
ن   آ و  بر)ص(  پیام ات  کلم از  اهی  آگ بارتی  ع به  اشد.  ب
به   اد  مشیر)اعتق عنوان  این  ا  ب ولی  ندارم  ات  خصوصی
ابراین   اره می کنم. بن ا اش ا هو علیه( به آنه واقع علی م

بر)ص( فرمودند،  اتی که پیام ن خصوصی ا مکلف به هم
اد  ع اعتق انتزاعی  امع  ج به  اینکه  نه  دارد  القلب  قد 

انی)ره( برای حل مشکل   اشد که محقق اصفه داشته ب
ه   م معقولیت اعتقاد به خصوصیت مجهوله فرمود عد
و   از  ارتک خلاف  انتزاعی  امع  ج به  اعتقاد  که  چرا  بود؛ 
ا   اهد بر این است که ب ن است و ذهن عرفی ش وجدا

خصوص ان  هم به  اد  اعتق ن مشیر،  ا  عنوا ب یات مجهول 
اینکه   بر  افا  مض گیرد.  می  تعلق  است  مجهول  اینکه 
که   عمر  اواخر  در  زراره  است  ه  آمد روایات  برخی  در 
حالی   در  دانست،  نمی  را  ع(  ادق) ص م  ا ام از  بعد  م  ا ام
ن   هما امامت  فرمود:  گذاشت  سر  بالای  ن  قرآ که 
ادت   شه آن  به  قرآن  این  که  دارم  قبول  را  فردی 

»إ نَّ می ارت  عب روایت،  متن  در  که   . اَمَ   دهد إدَ   الْإ م  بعَ
إفرَ   إن    جَع َّد    ب مهُُ   منَ    محَُم إنَ   اسإ إن    بيَ َّتيَ َّف لد إلةَ    ف ي   ا   جمُ

إقرُإآن   ل إصُوصٌ  ا إه ، منَ َّذ ينَ  م نَ  علَيَ ل إجَبَ  ا َّهُ  أوَ لل اَعتَهَمُإ  ا   ط
إق ه ،  علَىَ اَ   خلَ إم نٌ   أنَ است    مؤُ مشیری  ن  عنوا ک  ی ب ه «، 

م   اما به  اره  اش آن،  وسیله  به  زراره  که 
ا   کاظم)خصوصیت مجهول( می کند نه جامع؛ یعنی ب
مشیر   عنوان  این  ا  ب ولی  اسد  شن نمی  ن را  ا ایش اینکه 
را   جامع  ن  قرآ چون  دارم؛  اعتقاد  ان  ایش به  گوید  می 
ن   هما یعنی  گوید،  می  را  خصوصیت  بلکه  گوید  نمی 

امام از  بعد  کند.    که  ان می  بی را  است  ام  ام صادق)ع( 
کیست؟،   بعدی  امام  شد  کشف  اینکه  از  بعد  لذا 
ن   ن است که من به آ ا میتواند بگوید این شخص هم

اد داشتم. )کشی،    ( 3۷2، ص 1، ج  1363اعتق

 اما اینکه اعتقاد غیر از علم است: 
است  نور  و  ن(  ارائه)دید علم،  که  است  جهت  این  از 
می   علم  از  بالاتر  ای  مرتبه  که  است  اور  ب اد،  اعتق و 

 َ شریفه »و آیه  این مطلب،  مؤید  و   . اشد ا   جَحَدوُا ب   ب ه
 َ ا  و إه إقنَتَ تيَ )نمل    اسإ إفسُُهمُإ«  می  14أنَ که  باشد  می   )

موسی)ع(   حضرت  بری  ام پی به  علم  اینکه  ا  ب اید  فرم
معجزات   ایر  س و  اء  بیض ید  موسی،  ای  عص ن  چو دارند 

پیامبری   به  علم  ا  آنه برای  براهین  این  و  دیدند  را  وی 
نیز   قلبی  ار  انک و  جحد  ولی  آورد،  موسی)ع(  حضرت 

و  درونی  ای  ه اثت  خب خاطر  به  یعنی  دارند. 
ندارند.   اعتقاد  و  نیستند  تسلیم  ا،  ه خودخواهی 
است.   انی  لس ار  انک از  غیر  »جحد«  که  نماند  اگفته  ن

ب آیه  ال در  »جحد«  که  دارد  وجود  هم  ال  احتم این  ته 
ان نیست   انش اشد یعنی بر زب انی ب ار زب ای انک به معن
اد   ان هست. علی ای حال، علم غیر از اعتق لش ا در د ام
ا   ام اشد  ب داشته  علم  ن  انسا شود  می  یعنی  است؛ 
اشد. همچنین   اشد و اعتقاد نداشته ب ه ب تسلیم نشد

ادعا این  برای  متعددی  عرفی  است:  شواهد  موجود  ء 
ن می  ا ان خبر فوت یکی از بستگ اهی به انس رسد و گ

می  اینکه  ا  ولی  ب است،  واقعی  و  صحیح  داند 
می نمی شخص  اینکه  ا  ی کند.  اور  ب اری خواهد  ک داند 

می  حال،  عین  در  ولی  نیست  ساخته  میت  ترسد از 
و   کند  اور  ب نمیخواهد  یعنی  گیرد.  قرار  ارش  کن در  که 

دان می  اینکه  شود.  فوت  تسلیم  انش  بستگ از  یکی  د 
مطلب   این  به  یعنی  کند،  نمی  حرکت  میت  یا  ه  کرد
ترسد،   می  ا  ی کند  اور  ب خواهد  نمی  اینکه  و  دارد  علم 
که   است  ه  دهند ان  نش ا  اینه و  ندارد.  اد  اعتق یعنی 

اد(، درجه   الاتر از علم دارد. تسلیم قلبی)اعتق  ای ب

 

تمسک به عرف برای اعتبار ظنون خاصه در 
 اعتقادات در مقام انفتاح 

م   مرحو نظر  از  را  اول  قسم  ادی  اعتق امور  ا  اینج ا  ت
قرار  بحث  مورد  انسداد  ام  مق در  کفایه)ره(  احب  ص
بار  دادیم، برای تکمیل بحث لازم است به بررسی اعت
ذکر   به  لازم  بپردازیم.  نیز  انفتاح  م  ا مق در  امور  این 
انفتاح   فرض  در  را  مساله  اری)ره(  انص شیخ  که  است 

اب علم هم بحث کرده است. اری،   ب ،  1، ج 1428)انص
 (558-553ص 

اح،   انفت فرض  در  ظنون  حجیت  ات  اثب برای  ا  ام
که   ن  بیا این  به  شود  تمسک  عرف  به  است  ممکن 
عرف در امور اعتقادی به ظنون تمسک می کند و این  
م   معصو و  ه  بود م  معصو ان  دیدگ ابل  مق در  هم  عمل 
سیره   این  پس  است.  ه  نکرد منعی  عمل  این  از  هم 

قرار  هم  ع  ار ش ردع  مورد  که  م  مرد بین  در  متداول 
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وفصلنامه  وش د ین  و   فلسفه های  کا  د

بررسی تطبیقی حجیت ظنون در اعتقادات از منظر اصولیون و متکلمین و تاثیر  . سعید احمدی فرد، سید مجتبی حسین زاده، محمد رئوف باقری
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این  در  ن  ظنو حجیت  بر  دلیل  تواند  می  نگرفته، 
 حیطه باشد. 

در   به نظر نویسندگان که  است  ارف  متع گرچه 
به   قیامت(  خصائص  و  احوال  ادی)مثل  اعتق امور 
ات   روای و  قرآن  ظواهر  ا  ی واحد  بر  خ مثل  ظنونی 
به   حکم  برای  عرف  به  استدلال  ا  ام کنند،  می  اد  استن
نمی   صحیح  اله  مس این  در  ن،  ظنو به  استناد  صحت  
امه   ع است.  خارج  بحث  محل  از  ا  موضوع زیرا  اشد  ب

م هم متکلم و ه ا  مرد م مخاطب بسیط می باشند و ب
علم   ا  آنه برای  برواحد(  ظنیه)خ ارات  ام این 
علم   بق  ط بر  لذا  شود.  می  اصل  ح ان(  ادی)اطمین ع
امع   مج در  کنند.  نمی  عمل  ظن  به  و  کنند  می  عمل 
و   خبر  سند  از  بحث  که  است  علما  ان  می و  علمی 
ات   ا روای م ب امه مرد صحت و سقم آن می شود و الا ع

 امله وحی منزل دارند. مع

به   بت  نس را  م  کلا این  ابه  مش اری)ره(  انص شیخ 
ظنی   ظواهر  ن  چو اینکه  به  فرمودند  مطرح  ظواهر 

از  ن،  ظنو ا تراکم  ب کنند،  ضمیمه می  هم  به  را  متعدد 
اری،   )انص شود.  می  اصل  ح علم  ا  آنه ع  ، 1428مجمو

اهر  558ص   ظ همین  خود  از  کردیم  عرض  ما  لکن   )
اهر ظ شود.  می  حاصل  عرفی  علم  م  مرد امه  ع ،  برای 

شیخ   بر،  خ مورد  در  لکن  است  عرفی  علم  جب  مو
ا می گوییم   ا م ن نفرمودند. ام اری این مطلب را بیا انص

حجیتش  ادله  ا  ی ش  خود از  اگر  بر  عرفی  1خ علم   ،
عرفی   علم  اگر  المطلوب. لکن  نعم  و  ا  فبه شد  اصل  ح
کرد   عمل  ن  آ به  ادی  اعتق امور  در  شود  نمی  اورد،  نی
ظنی   ن  هما است؛  واقع  به  ظن  مفید  ا  ایت نه بر  خ زیرا 

امور  در  الیکه  ح در  شیئا«،  الحق  من  »لایغنی  که 
نمی   لذا  باشیم.  داشته  واقع  به  علم  اید  ب ادی  اعتق

ن حکم  بق آ بت بدهیم.  توانیم ط ه و نس  نمود

امل   ش واحد  خبر  حجیت  ادله  دیگر:  بارت  ع به 
ایی که علم به صورت موضوعی علی وجه الطریقیه   ج
»اذا   فرمود  ع  شار اگر  مثلا  شود.  می  باشد  شده  اخذ 

 
یینی)ره( ادله حجیت خبر را جعل علمیت   1 ینکه مرحوم نا کما ا

دانند. )نائینی،   24، ص  3، ج 1376می 0) 
ظن ناشی از اماراتی که دلیل قطعی بر حجیت  به  ظن خاص  2

142)بحرانی، گفته می شود  آن امارات آمده  و    (281، ص  2، ج  8

م   ای مرحو بن بق م علمت بنجاسة شیئ فهو نجس«، ط
انشین علم   ایینی)ره( که جعل علمیت است، خبر ج ن
الصفتیه   وجه  علی  موضوعی  علم  اگر  اما  شود.  می 

نفس   در  انی  نفس الت  ح این  اید  ب اشد،  ب ه  شد اخذ 
ات   اعتقادی در  و  شود.  حاصل  اعتقاد  ا  ت شود  محقق 
ظن   لذا  است،  شده  اخذ  صفتی  صورت  به  علم  هم 

خبر  ج حجیت  ادله  ا  ب بنابراین  شود.  نمی  ن  آ ایگزین 
لذا   کنیم.  تصحیح  را  ادیه  اعتق امور  شود  نمی  واحد 

اص  ظن خ چه  و  ظن مطلق  چه  مطلقا  کردیم  ن  ا ، 2بی
ات نمی کند.   ادی را اثب  امور اعتق

بررسی حجیت ظن در قسم دوم  3.4.1.2
 اعتقادات 

ادیه   م یعنی امور اعتق ا قسم دو ای که تحصیل علم  ام
ا واجب است:  آنه  و معرفت در 

گرچه   ایند:  فرم می  کفایه)ره(  احب  ص م  مرحو
ا   ام نیست،  لازم  اعتقادی  امور  الب  غ در  علم  تحصیل 

این  در  و  است  نفسی  واجب  اری  الب معرفة  مورد  در 
و   کند.  نمی  ایت  کف هو،  هو  بما  اعتقاد  صرف  زمینه 
چنین   نیز  ان  ام وام ا  بی ان معرفت  مورد  در  همچنین 

 ند. است که عقل معرفت این امور را واجب می دا

می   اشاره  نفسی  وجوب  بر  دلیل  دو  به  ن  ا ایش
 کنند: 

دلیل اول: وجوب نفسی معرفت از باب شکر  
 منعم:

اتش، عقلاً لازم است چرا   ختن منعم و صف ا نفس شن
شکر   منعم،  معرفت  خود  اینکه  که  نه  است،  منعم 

شود.   غیری  واجب  ا  ت منعم  شکر  برای  اشد  ب مقدمه 
او   که  است  این  شکر منعم  مرتبه  کمترین  بارتی  ع به 
واسطه   الهی  اء  اولی و  بیا  ان که  ا  آنج از  و  اسیم.  بشن را 
اخت   فیض هستند، عقل علاوه بر شناخت منعم، شن
ن مصداق شکر   ط فیض را هم لازم می داند، چو ای وس

اش آخوند، منعم می ب  ( 330-329، ص 1409د. )

دلیل انسداد کبیر، حجت   هر ظنی که به وسیله به   ظن مطلق 
لاق می شود. )حسینی،   و معتبر شود  14اط  (109، ص  15
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 کلام محقق عراقی)ره(
معرفت   نفسی  وجوب  به  قائل  نیز  عراقی)ره(  محقق 
واسطه   اب  ب از  اء  بی ان معرفت  و  صفاتش  و  خداوند 
ان عمده دلیل بر وجوب   ن هستند بلکه ایش فیض بود
می   منعم  شکر  اب  ب از  فطری  عقل  حکم  همین  را 

این   از  پوشی  چشم  صورت  در  ایند  فرم می  و  دانند 
نخواه اربردی  ک سنت  و  اب  کت از  ادله  سائر  ند دلیل، 

بر   فرع  سنت  و  کتاب  ن  بود دلیل  که  چرا  داشت؛ 
)عراقی،   است.  ان  کلامش و  رسول  و  خدا  به  اد  اعتق

 ( 188، ص 3، ج 141۷

 نقد محقق اصفهانی)ره(: 
کبرای   چه  و  صغرا  لحاظ  به  چه  اصفهانی)ره(  محقق 

انی)ره( نقد می کنند:   استدلال به آخوند خراس

مراتب   -1 از  یکی  منعم  معرفت  اینکه  در  اولاً 
اشد، شکی نیست اما معرفت   شکر نعمت ب
که   انی)ره(  خراس خوند  آ نظر  مد  منعم  
ا   اشد، مصداق شکر نیست ت معرفت بذاته ب
آنچه   بلکه  شود،  ثابت  ن  آ نفسی  وجوب 

هو  ا  بم منعم  معرفت  است،  شکر  مصداق 
ن   توا می  ا  ایت نه بنابراین  اشد.  ب می  منعم 

معرفت واجب    گفت  مقدمه  بنفسه،  منعم 
 برای معرفت به منعمیت است. 

تش   -2 صفا و  اری  ب معرفت  فرض  بر  انیاً  ث
ال دیگر از  اشد، اما اشک مصداق شکر منعم ب
احیه کبری است، چرا که اصل وجوب شکر   ن
ن   توا می  تنها  و  است  خدشه  ابل  ق منعم 
اء کرد عقلاء شکر منعم را کاری اخلاقی و   ادع
می   تحسین  را  ن  آ اعل  ف و  دانند  می  خوب 

ات  اثب قابل  اشد،  ب واجب  اینکه  اما    کنند، 
 نیست.  

ا هو منعم   -3 اً اگر بپذیریم که شکر منعم بم لث ا ث
ع   موضو وقتی  ا  ت اشد،  ب نفسی  جب  وا عقلاً 

نخواهد  ابت  ث هم  وجوبی  امده،  نی حکم  این 
ا   ت و  است  منعم  منعم،  شکر  ع  موضو بود. 
وقتی منعم احراز نشود و شخص اعتراف به  
اشد، عقل حکم به   اری نداشته ب م ذات ب ا انع

دیگر  بارت  ع به  دهد.  نمی  شکرش  وجوب 
و   دارد  شک  ذات  وجود  اصل  در  که  کسی 
ن برایش ثابت نیست، حکم   اصل منعم بود
ا ندارد. لذا   به وجوب شکر منعم برایش معن
اخت   شن بال  دن به  چرا  بگوییم  کسی  به  اگر 
اول   گفت:  خواهد  ا  بع ط نیستی؟،  منعم 
کنم.   شکرش  تا  کن  ثابت  را  بودنش  منعم 

وج ابراین  به  بن ارتباطی  اری  الب معرفة  وب 
ج )اصفهانی،  و ندارد.  منعم  شکر  ،  1429وب 

 ( 412-409، ص 3ج 

ا توجه به اینکه خود معرفت   به نظر نگارندگان ب
ن،   بود منعم  از حیث  ا  و تنه ندارد  ذاتی  منعم، وجوب 
محل   نیز  منعم  شکر  وجوب  اصل  و  باشد  می  جب  وا
م   مرحو به  انی)ره(  اصفه محقق  الات  اشک است،  امل  ت

اشد.  ( وارد می ب  آخوند خراسانی)ره

در  انی)ره(،  اصفه محقق  فرمایش  بق  ط ابراین  بن
صورت پذیرش وجوب شکر منعم نیز، مستدل ابتداءً 
بات کند وگرنه نمی تواند  ن خداوند را اث اید منعم بود ب
الله  معرفت  وجوب  به  منعم،  شکر  وجوب  طریق  از 

 برسد.

 علامه حلی)ره( کلام
م علامه حلی)ره(، وجوب مقدمی شکر منعم   اهر کلا ظ
به   شود  ال  اشک اگر  ایند  فرم می  ن  ایشا زیرا  است. 
الی به وجود یک منعمی داریم و همین   اینکه علم اجم
افی است، پس نیاز به شناخت تفصیلی   برای شکر ک

طور  به  بلکه  شود  واجب  نظر)استدلال(  ا  ت نداریم 
ازی   نی چه  و  کنیم  می  منعم  شکر  معرفت  مطلق  به 

 خداوند بر وجه تفصیلی است؟ 

جمله   از  نعمت  آثار  دهیم:  می  جواب  اینگونه 
آید   تنها در صورتی لازم می  جوب شکر بر منعمَین،  و
لازم   پس  اشد.  ب ه  کرد نعمت  قصد  کننده،  ا  اعط که 
ه   اسد تا بداند قصد نعمت کرد ان، او را بشن است انس

حلی،   )علامه  خیر؟  ا  ی شود  واجب  شکرش  ا  ،  1363ت
 ( 4ص 
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دلیل دوم: وجوب نفسی معرفت از باب دفع 
 ضرر محتمل: 

اخت   شن برای  علم  تحصیل  وجوب  دلیل  ه  عمد
محتمل   ضرر  دفع  است.  محتمل  ضرر  دفع  خداوند، 
اب   عق احتمال  که  ا  ج هر  و  محتمل  اب  عق دفع  یعنی 
پر   و  است.  دفعش  به  اکم  ح عقل  باشد،  ن  ا می در 
فطرت   به  ع  رجو با  هم  منکرین  که حتی  است  واضح 

و  یکصد  ار  إخب و  علت  بلا  معلول  اله  استح و  خود 
بر، احتمال وجود خالق را می  بیست و چها ر هزار پیام

اب   ا احتمال عق الق نیز ملازم ب دهند و احتمال وجود خ
 است. 

انی که   بته بدیهی است که این دلیل درمورد کس ال
جود خدا هستند، کاربردی ندارد مگر   ِّن به عدم و متُیق

از  را  ا  ه ن  آ و  کرد  احتمال  ع  ابدا ا  ه ن  آ برای  اینکه 
طور  این  افراد  الب  غ ا  ام آورد.  ایین  پ یقین  کرسی 

الق را می دهند.  ال وجود خ  نیستند و احتم

عقل   فرمایند:  می  ایه)ره(  کف احب  ص م  مرحو پس 
دفعش   اشد،  ب محتمل  عقاب  اگر  که  است  اکم  ح
جب است؛ بنابراین معرفت خداوند و صفاتش به   وا

زیرا  بود.  خواهد  واجب  محتمله  عقوبت  دفع  خاطر 
در  تا  است  الق  خ شناخت  محتمله  عقوبت  دفع  ه  را
نتیجه  در  شود.  اعت  اط وی  نواهی  و  اوامر  ن،  آ لوای 

جب بت به این    وا اب دفع ضرر محتمل، نس است از ب
آخوند،   ( شود.  اصل  ح علم  و  معرفت  ص 1409امر   ،

329-330) 

 تقریر ابوالصلاح حلبی از دفع ضرر محتمل 
بی در تقریر این دلیل می گوید:   ابوالصلاح حل

آن بر   ام  ن عاقل در صدد انج اولین فعلی که انسا
ن   آن را واجب می داند، اندیشه و نظر کرد آید و  می 
است. دلیل این مطلب این است که هر انسانی که  
ا را   ن ه ن عقلاء زندگی می کند و اختلاف نظر آ ا در می
ا   ه آن  از  م  کدا هر  که  بیند  می  و  کند  می  ه  اهد مش

می   دعوت  ش  خود مذهب  به  را  م  برایش مرد کند، 
از  یک  کدام  که  این  به  نسبت  شود  می  اد  ایج ترسی 
صدد  در  نتیجه  در  و  است  مذهب حق  مذاهب،  این 
شخص   این  لذا  آید.  می  بر  ترس  این  ن  کرد برطرف 

م   ا ار را انج ار ک اید یکی از این چه ایی از ترس ب برای ره
 دهد:

مذاهب   -1 همه  ا  به  ه ن  آ ابق  مط و  شود  مقید 
 عمل کند. 

م   -2 ه بگیرد و به هیچ کدا ادید همه مذاهب را ن
باشد.  بند ن ای  پ

برخی از مذاهب را از روی تحقیق و تفکر بر   -3
 گزیند. 

اب   -4 انتخ تقلید  روی  از  را  مذاهب  از  برخی 
 کند. 

ن   ا تقید به همه مذاهب که صحیح نیست چو ام
همه   ترک  دارد.  وجود  اقض  تن مذاهب  این  بین  در 
ن   همچنا ترس  چون  ندارد  ایی  معن که  هم  مذاهب 
برای   هم  تقلید  روی  از  اب  انتخ بود.  خواهد  اقی  ب
ن   آ اید  ش که  چرا  آورد  نمی  خاطری  آرامش  شخص 
اشند و مذهب   ه ب ار گذاشته شده، حق بود مذاهب کن

می  منتخب،   اقی  ب که  راهی  ا  تنه پس  اشد.  ب باطل 
در  داشت،  خوف  آن  به  بت  نس که  ضرری  از  تا  اند  م
اخت حق از  اشد، دقت نظر و تحقیق برای شن ن ب ا ام

بی،    ( 65، ص 13۷5باطل است. )ابوالصلاح حل

اشکال محقق اصفهانی)ره( به کبرای استدلال 
 آخوند خراسانی)ره(:

حکم   یک  بلکه  نیست  عقل  حکم  محتمل  ضرر  دفع 
ه   ادینه شد اد هر ذی شعوری نه فطری است و در نه
ال ضرر، ضرر را   م احتم ا است. هر ذی شعوری در مق
حکم   این  که  است  این  ش  شاهد و  کند.  می  دفع 
ات هم این گونه   ان ها ندارد و حیوان اص به انس اختص

اب حکم عقل، معرفت  ن از ب ابراین نمیتوا خدا  اند. بن
تحصیل   گفت  ن  توا می  بله  دانست.  واجب  را 

)اصفهانی،  است.  فطری  ان  انس در  الق  خ معرفت 
 ( 413، ص  3، ج 1429

انی)ره(  به نظر نویسندگان اصفه محقق  ال  اشک  ،
و   ادراکی  ا  ب منافاتی  ن  بود فطری  زیرا  نیست؛  وارد 
ال که هر ذی   ن حکم ندارد. یعنی در عین ح عقلی بود
ال ضرر فرار میکند، عقل هم حکم به   شعوری از احتم
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دهد.   می  ضرر  دفع  عدم  فرض  در  عقاب  استحقاق 
ممکن   غریزه  طریق  از  اث  انبع که  جایی  در  ا  خصوص
صورت   این  در  که  اشد،  ب داشته  وجود  مانع  و  اشد  ب ن
به   را  او  که  است  عقاب  استحقاق  به  عقل  حکم 

 حرکت در می آورد. 

نویسندگان گرچه  حال  ای  بر  علی  م  دو وجه   ،
وجوب معرفت خدا و رسول)ص( را صحیح می دانند  
به   بت  نس معرفت  نفسی  وجوب  مطلب،  این  لکن 
ایتاً می توان گفت   این امور را ثابت نمی کند. بلکه نه
واجب   محتمل  اب  عق دفع  برای  امور،  این  معرفت 
دفع   است،  واجب  نفسه  فی  آنچه  واقع  در  است. 

ع دفع  برای  و  اشد  ب می  محتمل  اب  معرفت  عق قاب، 
جب است.   خداوند وا

 جهات دیگر بحث 4
است،   واجب  ان  معرفتش که  ادی  اعتق امور  مورد  در 

اتی از بحث وجود دارد:   جه

جهت اول: عدم وجوب تحصیل   4.1
 ظن در فرض عجز از تحصیل علم 

در  که  است  این  اشد  ب ا  م اصلی  بحث  که  اول  جهت 
یعنی   م  دو قسم  در  علم  تحصیل  از  عجز  صورت 
لازم   ا  ه آن  به  بت  نس علم  تحصیل  که  مواردی 
به   یقین  و  اشد  ب شبهه  از  پر  نفس  اینکه  است)مثل 
جب می   ا تحصیل ظن وا آی وجود خدا حاصل نشود(، 
به   و  است  لازم  ظن  تحصیل  گویند  می  برخی  شود؟ 

ه  ان که    مثل قاعد ه اند. به این بی میسور استدلال کرد
و   خدا  وجود  به  علم  تحصیل  ان  امک م  عد صورت  در 
ازله یعنی ظن تحصیل شود. عقل   به ن اید مرت رسول، ب
امله را نمی توانید تحصیل کنید   می گوید اگر مرتبه ک

 لااقل مرتبه نازله را محقق نمایید. 

در  اکم  ح فرمایند  می  کفایه)ره(  صاحب  م  مرحو
أله وجود  این بحث عقل است. و آیه و روایتی در مس
بله روایت داریم که اگر علم به   ندارد. بله در بحث ق
اصل نشد، نوبت به ظن به جهت قبله   جهت قبله ح

ا نحن 384، ص  2، ج  1409می رسد. )آخوند،   ا در م ( ام
حک که  بود  عقل  است.  عقل  حاکم  وجوب  فیه  به  م 

به   آمر  مستقلا  عقل  و  نمود  ادر  ص را  الله  معرفت 
تحصیل ظن در صورت عدم تمکن از علم به معرفت  
منعم   شکر  بپذیریم،  اگر  به خدا  علم  اشد.  ب نمی  الله 
دارد   را  جهل  حکم  ظن  ندارد.  ارزشی  ظن،  اما  است. 
است،   تکلیف  ال  امتث از  متمکن  مکلف  ن  چو بلکه 

ا هو الواقع    عقل حاکم به اقرار و اعتقاد به واقع علی م
الی است.    به صورت اجم

م    نویسندگان معتقدند دو قسمت  این  در  گرچه 
به   بت  نس را  بحث  انی)ره(  خراس آخوند  م  مرحو هم 

)آخوند،   فرمودند  مطرح  مطلق  ج  1409ظن  ص  2،   ،
م مجال برای تحصیل ظن، منحصر در 384 ( لکن عد

برای   مجالی  بلکه  نیست  انسداد  بنابر  و  مطلق  ظن 
حجیت   ادله  بق  ط زیرا  اشد.  ب نمی  هم  اص  خ ظن 

ام   مق قائم  اص  خ ظن  ارات،  نه  ام است  طریقی  علم 
کاشف،   انه  ا  بم علم  یعنی  طریقی  علم  صفتی.  علم 
به کاشفیت علم مطرح است، چه این   ط جن یعنی فق
به   چه  و  اشد  ب علم  که  اشد  ب امه  ت نحو  به  اشفیت  ک
علم   یعنی  وصفی  علم  ا  ام اشد.  ب ظن  که  اقصه  ن نحو 
حال   اشد.  ب تامه  اشفیت  ک که  اصه  خ صفت  له  ا  بم

ا  ام علم  ادله  م  مقا قائم  اص،  خ ظن  گویند  می  رات 
مایعی  خمریت  به  قطع  من  اگر  پس  است  طریقی 
کند   می  کفایت  کند،  ام  قی آن  بر  اماره  ا  ام نکنم  پیدا 
اقصه.   اشفیت مهم است ولو به نحو ن چرا که فقط ک

ایگزین علم وصفی شود  اره نمی تواند ج ا طبیعتا ام ام
ن وصف خاصش، کاشفیت تامه است و اماره هم   چو

ام ندارد.   کشف ت

جهت دوم: عدم لزوم برهانی بودن   4.2
معرفت و تاثیر حجیت ظنون در  

 جواز تقلید در معارف 
روی  از  امور  این  به  بت  نس معرفت  است  لازم  ا  آی

ن باشد یا خیر؟ در این جهت   ا بحث مطرح می    2بره
اشد:   ب

 بحث اول  4.2.1
بارت است   ا مراد از معرفت، علم یقینی است که ع آی
ا   ی اشد  ب نقیض  ال  احتم از  مانع  که  ازمی  ج اد  اعتق از 

ان کافی است؟   علم عرفی یعنی اطمین
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نویسندگان نظر  و    به  ات  روای از  مستفاد  آنچه 
است،   محتمل  اب  عق دفع  برای  کافی  همچنین 
یقینی   علم  م  لزو بر  دلیلی  و  اشد  ب می  ان  اطمین
اب   عق دفع  است،  وجوب  ع  موضو آنچه  زیرا  نداریم. 
ا   ت ندارد  موضوعیتی  علم  خود  و  اشد  ب می  محتمل 
به   ان  اطمین بلکه  است  نیاز  یقینی  علم  ا  حتم بگوییم 

کفا نیز  اب  عق ن  شد در دفع  که  بی  کند. مطل می  یت 
ن« بیان کردیم به   مورد تفسیر »لیعبدون« به »لیعرفو
ن   عنوا به  بلکه  ندارد  موضوعیتی  خدا  معرفت  اینکه 
همین   مؤید  است،  شده  ذکر  خدا  بندگی  مصداق 

 مطلب است. 

 بحث دوم  4.2.2
از  حتما  که  هست  لازم  ا  آی چیست؟  علم  این  اء  منش

ایت می کند؟  ا اینکه تقلید هم کف اشد؟ ی ن ب ا  روی بره

مختلف   اقوال  نقل  ضمن  در  اله  این مق ابتدای  در 
که   شد  واضح  اعتقادات،  در  ظنون  حجیت  زمینه  در 
ادی برای قرار گرفتن   اء سخت گیری زی اری از علم بسی
بق نظر   ات در زمره معارف دینی دارند. بنابراین ط ظنی

ادات، صرفا علم بر آمده از  ابی به اعتق ه دستی ا را ن ه آ
هیچ   و  است  تقلیدی  نظر)استدلال(  یا  ظنی  اد  اعتق

ابل پذیرش نیست.   ق

از  بعضی  گوییم:  می  نزاع  محل  ن  شد واضح  برای 
ا در حیطه عقل است و   ان صرف اتش ادی، اثب امور اعتق
ا   ام هستند.  نقل  حیطه  در  ا  صرف نیز  گر  دی بعضی 
نقل   و  عقل  بین  که  هستند  ادات  اعتق از  ای  دسته 
محل   دارند.  را  آن  ات  اثب توان  دو  هر  و  اند  مشترک 

عقل   که  امور  این  در  آیا  که  اینجاست  ن  بحث  توا
استدلال،   و  نظر  جای  به  دارد، میتوان  ا را  ه آن  ات  ب اث

ن اهور،  ا خیر؟ )نصرتیا اه برد ی ، ص  1395به تقلید پن
29۷) 

ا   حتم ارف  مع به  علم  منشا  گوید  می  نظریه  یک 
عرصه   این  در  تقلید  برای  الی  مج و  اشد  ب ن  ا بره اید  ب
ه   ن و اجداد فاید ار پدرا اصل از گفت نیست. لذا علم ح

 ای ندارد.  

آیه   در  عرصه را  این  در  تقلید  هم  سوره    104قرآن 
« فرمود:  منع  ه  ائد لهَمُ  م ق يلَ  إ وإَ ذاَ  اَ  إ لىَ  تعََالوَا   أنَزلََ   م

َّهُ ٱ إ   لرَّسُول  ٱ  وإَ لىَ  لل لوُا اَ   قاَ اَ  ماَ  حَسبنُ   علَيَه    وجََدن
اَ اَءنَ لَوَ   ءاَب نَ أوَ اَ اَؤهُمُ  ك ً   يعَلمَوُنَ   لاَ   ءاَب نَ   ولَاَ   شَيئا «.  يهَتدَوُ

به   که  را  کافرانی  خداوند  اینکه  از  بعد  آیه  این  در 
را   ها  ن  آ و  داشتند  ایی  ه بدعت  ن  اجدادشا از  تقلید 

آسمانی  اب  بت می دادند، به پیروی از کت به خدا نس
می گویند:   جواب  در  ا  ه آن  کرد،  دعوت  امبر خدا  پی و 
انی برای ما کافی است   م نیاک ن دین و آداب و رسو ا هم

ن خود   تقلید می کنیم. سپس خداوند در و ما از پدرا
می   ا،  ه ن  آ جای  به  ا  ن وفاداری  و  تقلید  ردّ  ام  مق

ا از پدران مشرک و بت پرست خود  ن ه ا آ ایند: آی فرم
می   پیروی  باشند،  ه  گمرا و  دین  از  بر  خ بی  چه  اگر 

اپسند است و  کسی   کنند؟ و این یعنی تقلید عملی ن
عملی   ان،  بره و  دلیل  ن  بدو دین،  امور  در  ندارد  حق 

برسی،  م دهد. )ط ا  (390، ص 3، ج 1408انج

ن واجب   ائل اعتقادی که معرفتشا ابراین در مس بن
نیست،   کافی  تقلید  ه  را از  معرفت  تحصیل  است، 
ا   حتم بلکه  اشد  ب ان(  عرفی)اطمین علم  مفید  اگرچه 
اشد. البته این هم لازم نیست   ن ب ا اید به همراه بره ب
ن   ا بره فلاسفه)مثلا  و  ا  حکم ن  ا بره ع  نو از  که 

ح در  بتواند  اید  ب شخص  بلکه  باشد  د  صدیقین( 
و   نظم  ان  بره به  اینکه  مثل  کند،  استدلال  ش  خود

اره کند.  آن اش ائر   نظ

که است  این  نویسندگان  ذهن  در  روی    لکن  از 
علم   تحصیل  بله  ندارد.  دلیل  معرفت  ن  بود ن  ا بره
ا   حتم علم  این  منشأ  که  ندارد  لزومی  اما  است  لازم 

ان گفته پدر و مادر  اشد بلکه علم از روی هم ن ب ا بره
انی  بره خدا،  به  م معتقد  اکثر مرد ا  اتفاق است.  افی  ک
گویند   می  خود  ا  ب و  دارند  ان(  علم)اطمین ا  ام ندارند 

ا آب همه  شود  اشند.  نمی  ب ه  کرد اه  اشتب ن  ا اجدادم و  ء 
از  تقلید  در  فقط  ما  بحث  که  است  روشن  بته  ال
ا مصداق اتم تقلید که مورد   اق ان نیست بلکه اتف اک نی

 بحث است، تقلید از مجتهدین است. 

آیه:   ا جواب استدلال به   ام

اطل بود چرا که تقلید   -1 اولاً مورد تقلید کفار، ب
اهل بود. اهل از ج  ج
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2-  . بود آمده  حق  ان  بی آیه،  مصداق  در  انیاً  ث
برهن شد که   ن م ا یعنی بعد از اینکه بر همگ
م حق است، دیگر کسی حق ندارد   دین اسلا

م عمل کند.  بق آداب جاهلی قبل از اسلا  ط

از  بعد  هم  آن  را،  باطل  تقلید  خداوند  ابراین  بن
بارت دیگر آیه تذکر   ه است. به ع ن حق، منع کرد آمد
ایسته   ش ا  ت نیستند  حق  اجدادی  و  آباء  هر  دهد  می 
اشند،   ب حق  کسی  اجداد  و  اء  آب اگر  ا  ام اشند  ب تقلید 
ش   ان دین پدری ا الی دارد که شخص بر هم چه اشک

اشد؟ و این برایش کفایت می کند.   ب

اینکه  از  بعد  آمده  هم  ع(  باقر) م  ا ام از  روایتی  در 
که  مکه  اهل  از  کسی  هر  شدند،  بعوث  م بر)ص(  ام پی
به   ا  آنه علم  بعاً  ط و  شد.  بهشت  اهل  آورد،  ن  ا ایم
ه   نشد اصل  ح ان  بره طریق  از  رسول)ص(  و  خداوند 

 بود. 

ثمّ  للهّ بعث » ً   ا   فلم   سنين عشر بمكةّ هو و  محمدّا
  لا   أن  يشهد  أحد  سنين   العشر  تلك   في  بمكةّ  يمت

ّ   إله للهّ  إلا نّ   و  ا ً   أ للهّ  رسول  محمدّا َّى  ا للهّ  صل   و   عليه  ا
ّ   سلم  و  آله لجنةّ  أدخله  إلا اشانی،   ا ک )فیض  إقراره«  ب

 ( 194، ص 3، ج 1415

می   کنیم  مراجعه  هم  دیگر  ات  روای و  ات  آی به  اگر 
ا   م، آنه امه مرد بات خدا نزد ع بینیم که ائمه)ع( برای اث

در  ایی  ج اگر  اینکه  به  دادند  می  فطرت  به  ع  ارجا را 
او   از  ا  ت نکردید  پیدا  را  کسی  و  بودید  سختی  و  ا  تنگن

اورایی  م نیروی  یک  به  امید  یک  ا  تنه بگیرید،  اری  ی
بات می کردند  دارید و از این طریق وجود خداوند را اث

مبتن قطعا  )مجلسی،  که  نیست.  انی  بره بر  ، 1403ی 
 ( 13۷، ص  64ج 

 نتیجه گیری 5
شرح   بدین  افتیم،  ی دست  آن  به  اله  مق این  در  آنچه 

 است: 

ا   -1 اب اعتقادات نه تنه روی گردانی از ظن در ب
ن مقام نیست بلکه   به خاطر کم اهمیت بود

ادات در زندگی  به دلیل اهمیت ویژه ی اعتق
از  مسئله  این  و  است  شخص  ادت  سع و 

در  محتمل  ضرر  دفع  نظیر  استدلالاتی  ن  ا بی
می   روشن  معرفت  وجوب  برای  اء  علم ان  لس
م   تما ا  ب افاتی  من مطلب  این  بته  ال شود. 
ن   ن بعضی ادله ی منکرین حجیت ظنو بود ن
اله   مق این  در  اینکه  ا  کم ندارد  ادات  اعتق در 
پرداخته   مذکوره  ادله  نقد  و  تحلیل  به  نیز 

 شد.

ایه)ره(   -2 بق تقسیم بندی مرحوم صاحب کف ط
ادات،   اعتق از  اول  قسم  در  ادی،  اعتق امور  از 
ن تحصیل   اری نمی شود چو دلیل انسداد ج
اید   بی پیش  حرج  و  عسر  تا  نیست  لازم  علم 
اد   اعتق بلکه  برسد.  ظن  به  عمل  به  نوبت  و 
ات   ان خصوصی ا هم به واقع علی ما هو علیه)ب

ع هم بیش از این    مجهوله( کافی است و شار
که   شد  مطرح  نیز  ا  ادع این  خواهد.  نمی 
ن یعنی   الاتر از آ اد غیر از علم و مرحله ب اعتق
ن   امکا علم  که  ال  ح عین  در  لذا  است.  اور  ب
اد به واقع علی ما هو علیه   ن اعتق ندارد، میتوا
جامع   به  اعتقاد  هم  اد  اعتق از  مراد  داشت. 

که محقق اصفهانی)ره( فرمود، نیست؛ بلکه 
به   اد  ن  اعتق عنوا با  مجهول  خصوصیات 

ه عرفی نیز حکم به   ا بته نگ مشیر است. و ال
در  اینکه  کما  کند  می  امری  چنین  ن  ا امک

ات مذکوره هم مشهود است.   روای

نظیر   -3 اعتقادی  امور  از  م  دو قسم  در  ا  ام
و   است  لازم  علم  تحصیل  اری،  الب معرفه 
محتمل   ضرر  دفع  نیز  آن  ات  اثب دلیل  ه  عمد

آخوند  مرحوم  نظر  خلاف  بر  که  اشد  ب می 
معرفه   غیری،  وجوب  نحو  به  انی)ره(،  خراس
قسم،   جب می کند. البته در این  اری را وا ب ال
م تحقق علم، دیگر تحصیل ظن   در فرض عد

به  قطع  زیرا  ندارد  لزومی  خاص  ظن  حتی 
مد   ام  ت طریقیت  یعنی  اص  خ صفت  نحو 
نمی   ن  آ جایگزین  خاص  ظن  و  است  نظر 

 شود.

لازم   -4 علم  و  معرفت  که  شد  ان  بی همچنین 
هم   عرفی  علم  بلکه  اشد  ب منطقی  نیست 
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محتمل،   اب  عق دفع  برای  زیرا  است  افی  ک
علم   به  ازی  نی و  کند  می  کفایت  ان  اطمین
نیست   لازم  هم  علم  ا  منش نداریم.  یقینی 

هم   تقلید  از  آمده  بر  علم  بلکه  اشد  ب ن  ا بره
ایت می کند.   کف



 

227 

ماره .3 دوره ز .2 ش ن پایی ستا ت . 1403 و زم حا 22تا  208 صف 9 . 
وفصلنامه  وش د ین  و   فلسفه های  کا د  

بررسی تطبیقی حجیت ظنون در اعتقادات از منظر اصولیون و متکلمین و تاثیر  . باقری رئوف محمد ، زاده حسین مجتبی سید، فرد احمدی سعید
 آن بر تقلید در معارف 

منابع
حسین،   بن  کاظم  محمد  خراسانی،  ق، 1409آخوند 

بیت( ال آل  الاصول)طبع  ایه  مؤسسة   کف   قم: 
بیت آل م  علیهم)  ال  التراث  لْحیاء( السلا

بحر الفوائد ، 1429آشتیانی، محمد حسن بن جعفر، 
الفرائد شرح  مؤسسةفی  بیروت:   التاريخ  ، 

 العربي

مکرم،   بن  محمد  منظور،  العربق،  1414ابن  ان  ،  لس
ادر   بیروت: دار ص

نجم،   بن  تقی  بی،  حل تقریب  ش،  13۷5ابوالصلاح 
ارف ا( المع  ، )بی ج

احمد،   بن  محمد  اللغهم،  2001ازهری،  ،  تهذیب 
اء التراث العربيبیروت:   دار إحي

حسین،   محمد  انی،  فی  ق،  1429اصفه الدرایه  ایه  نه
بیت  آل  ، بیروت: مؤسسةشرح الکفایه (  ع) ال

 التراث  لْحیاء

امین،   محمد  بن  مرتضی  اری،  فرائد  ق،  1428انص
 ، قم: مجمع الفکر الاسلامی الاصول

علی،   صنقور  محمد  المعجم  ق،  1428بحرانی، 
ار الاصولی  ، قم: الطی

  الفقه  أصول مفردات معجمق،  1428بدری، تحسین، 
ارن افه و النشر المق  ، تهران: المشرق للثق

اد،   حم بن  اعیل  اسم احم،  1984جوهری،  ،  الصح
 بیروت: دارالعلم للملایین 

بدالرحیم،   انی، محمد حسین بن ع ائری اصفه ،  1404ح
قم:  الفقهیة  الأصول  في  الغرویة  الفصول  ،

اء دار  الاسلامية  العلوم احي

ادی،   فیروزآب شرح  ق،  1400حسینی  فی  الاصول  عنایه 
ایه الاصول  ، قم: فیروزآبادی کف

محمد،   ات  ق،  1415حسینی،  المصطلح معجم 
ارف  الاصولیه الع موسسه  بیروت:   ،

بوعات   للمط

یوسف،   بن  حسن  حلی،  اب  ش،  13۷0علامه  الب
ادی عشر س رضوی الح ان قد آست  ، مشهد: 

یوسف،   بن  حسن  حلی،   أنوارش،  1363علامه 
اقوت  شرح   في   الملکوت الشریف  الی قم:   ،

 الرضی 

محمد،   سید  الافعال  ق،  1423حیدری،  معجم 
قم:  المتداوله ات  ،  للدرّاس لمي  لعا ا لمركز  ا

 الْسلامية 

الله،   روح    التعلیقة   في   الهدایة  أنوارق،  1409خمینی، 
ایة  علی مؤسسهالكف تهران:    نشر   و   تنظيم  ، 

ار ام آث  خمينی   ام

اسم،   ابوالق الاصولق،  1422خوئی،  باح  قم:  مص  ،
ابفروشی داوری   کت

بیب،   ابوح و  ق،  1408سعدی،  لغة  الفقهي  س  امو الق
 ً ا ح  ، دمشق: دارالفکر اصطلا

سعید،   فصح  ق،  1416شرتونی،  فی  الموارد  اقرب 
لشوارد ا و  ن:  العربیه  تهرا ة  ،  الأسو دار 

اعة و النشر  ب  للط

حسن،   بن  فضل  برسی،  نق،  1408ط البیا ،  مجمع 
 بیروت: دار المعرفه 

حسن،   بن  محمد  اصول  ق،  141۷طوسی،  فی  العده 
ا الفقه  ، قم: بی ن

حسن،   بن  محمد  ا  ق،  1406طوسی،  فیم اد  الاقتص
اد الاعتق  ، بیروت: دارالاضواءیتعلق ب
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وفصلنامه  وش د ین  و   فلسفه های  کا  د

بررسی تطبیقی حجیت ظنون در اعتقادات از منظر اصولیون و متکلمین و تاثیر  . سعید احمدی فرد، سید مجتبی حسین زاده، محمد رئوف باقری
 آن بر تقلید در معارف 

ایه الافکارق،  141۷عراقی، ضیاء الدین،     ، قم: جماعة نه
 بقم  العلمیة  الحوزة في المدرسين 

عمر،   بن  محمد  رازی،  بیر  ام،  1999فخر  الک لتفسیر 
الغیب( اتيح  بیروت:   )مف التراث  ،  اء  إحي دار 

 یالعرب

احمد،   بن  خلیل  قم:  العینق،  1409فراهیدی،   ،
 موسسه دارالهجره 

مرتضی،   ه  ا ش بن  محمد  انی،  کاش ق،  1415فیض 
به الصدرتفسیر الصافی ن: مکت  ، تهرا

اختيار   - رجال الكشيش،  1363کشی، محمد بن عمر،  
مؤسسة آل البيت عليهم  ، قم:  معرفة الرجال

م  لسلا  ا

افی  ق،140۷کلینی، محمد بن یعقوب،   ن: دار الک ، تهرا
 الکتب الاسلامیه 

ات   مرکز    المجمع   فی   العلمیه  الدراسات  و   التحقیق
المی  الاسلامیه،    المذاهب  بین   للتقریب  الع

المقارنق،  1430 الفقه  اصول  ،  موسوعه 
المجمع ن:  المي  تهرا   بين   للتقريب  الع

اونية .  الْسلامية  المذاهب افية  المع .  الثق
ات مرکز   العلمیة  الدراسات و  التحقیق

علی،   اردبیلی،    تحرير ) الأصول  ش،  1392مشکینی 
الم ،  (المشکيني  الأصول،  إصطلاحات-المع

 قم: موسسه علمی فرهنگی دارالحدیث 

رضا،   محمد  الفقهش،  1388مظفر،  قم:  اصول   ،
اعة  بقم  العلمیة الحوزة في المدرسين  جم

لویس،   اللغهم،  1382معلوف،  فی  بیروت:  المنجد   ،
اثوليکية  بعة الک  المط

تقی،   محمد  بن  اقر  ب محمد  ار ق،  1403مجلسی،  بح
التراث  بيروت(  -الأنوار)ط إحياء  دار  بیروت:   ،

 العربي

یوسف،   حسین  فقه  ق،  1410موسی،  فی  اح  الافص
قم:  اللغه حوزه  ،  اسلامی  تبليغات  دفتر 

 علميه قم 

حسین،   محمد  ائینی،  قم:  ش،  13۷6ن الاصول،  فوائد 
اعة  بقم  العلمیة الحوزة في المدرسين  جم

مهدی،   اهور،  ان  اسی  ش،  1395نصرتی شن روش 
م باط در علم کلا  ، قم: دارالحدیث استن

محمد،   بن  محمد  طوسی،  الدین  ق، 1405نصیر 
 ، بیروت: دارالاضواءتلخیص المحصل

ا،   ت بی  مهدی،  محمد  بن  احمد  م  نراقی،  الاحکا اهج  من
 ، بی جا و الاصول

تقی،   محمد  بن  حسین  مستدرک  ق،  1408نوری، 
ائل   ائلالوس المس بط  مستن بیروت:  و   ،

لْحياء  م  لسلا ا عليهم  بيت  ال آل  مؤسسة 
 التراث 
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