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Abstract 
Objectives: Civil war, as a form of intra-state conflict, has consistently been a 
subject of scientific and empirical inquiry. Given the consequentialness of civil 
war on diverse societal domains, the present research aims to examine the 
factors influencing the onset of civil war within societies. Methods: Employing a 
panel data logistic regression model with random effects, this study encompasses 
3,802 country-years spanning 1973 to 2005. Results: Findings indicate that a 
society's population size has a significant positive impact on the risk of 
subsequent civil war. Increasing population size from its minimum to maximum 
observed values elevates the in-sample predicted probability of civil war onset 
from 12% to 48%. Increasing the prior levels of economic growth exhibits a 
mitigating effect on the risk of subsequent civil war. Furthermore, the results 
indicate that anocracies, or semi-democracies, are more susceptible to civil war 
onset compared to full democracies or dictatorships. Moreover, a society's prior 
level of cultural diversity exerts a positive influence on the probability of 
subsequent civil war. Conclusion: The findings align with the existing literature 
on civil war, emphasizing the critical role of both social and cultural dimensions 
(soft aspects) and economic and political factors (hard aspects) in shaping the 
likelihood of civil war onset. Consequently, a multifaceted strategy that 
concurrently fosters economic growth, strengthens democratic institutions, and 
ensures equitable distribution of resources across society and among different 
cultural (ethno-religious) groups is crucial for effectively mitigating the risk of 
civil war within societies. 
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Extended Abstract  
1. Introduction 
Civil war, as a form of intrastate conflict, 
initially emerged in the literature of 
political science before progressively 
entering economic and sociological 
literature (Reynal-Querol, 2002). It has 
since been recognized as a multi-causal 
reality (Reid et al., 2021). Civil wars 
represent a prominent type of armed 
intrastate conflict within the current 
international system. 

Despite decades of research and 
methodological advancements in the field 
of civil war, a consensus on explaining its 
onset, occurrence, intensity, or 
prevalence remains elusive, except for a 
few causal factors (Herge & Sambanis, 
2006). Even systematic reviews of the 
literature in this domain (e.g., Sambanis, 
2004; Herge & Sambanis, 2006; Dixon, 
2009) confirm the assertion that we still 
know little about the causes of civil war 
(Trinn & Wencker, 2021). Nevertheless, the 
consequentialness of civil war across 
various spheres of social life and the 
necessity for precise scientific 
understanding have not halted studies in 
this field. 

Given the central importance and 
consequentialness of civil war across 
various dimensions of societal life, the 
current research aims to examine the 
factors influencing civil conflict within 
societies. Through this investigation, we 
seek to formulate practical implications 
for societies. 

2. Methods 
This study employed a comparative-
quantitative approach using logistic 
regression analysis for panel data with 
random effects. The data structure 
simultaneously possesses characteristics 

of cross-sectional data (countries) and 
time-series data (years), a format 
commonly known as panel data (Gujarati, 
2004:28). After excluding all missing data, 
the time span for the panel data in this 
analysis was from 1973 to 2005, with a total 
of 3802 country-year observations. 

To measure civil war in societies, 
version 4.1 of the Correlates of War (COW) 
project database was used. This database 
allowed us to examine the onset of civil 
war in all countries from 1960 to 2006. For 
measuring the level of democracy in 
societies, we utilized the revised and 
combined Polity2 index (Wahman et al., 
2013; Teorell et al., 2023).  

To measure the level of economic 
growth in countries, the growth rate of 
Gross Domestic Product (GDP) was 
employed based on constant local 
currency. For data aggregation, we used 
the constant 2010 U.S. dollar rate (World 
Bank, 2023).  

To measure the level of cultural 
diversity in countries, the Historical Index 
of Ethnic Fractionalization (HIEF) 
(Drazanova, 2019; Teorell et al., 2023) was 
employed. The ethnic fractionalization 
index indicates the probability that two 
randomly selected individuals from a given 
country do not belong to the same ethnic 
group. 

For measuring population size, data 
from Heston et al. (2012) and the Penn 
World Table (PWT) were utilized. To 
control for the effects of large population 
values, its logarithmic form was used (cf. 
Herge & Sambanis, 2006). 

It's also important to note that to 
account for the delayed, gradual, and non-
immediate impact of social factors on 
phenomena (temporal effects) 
(Wooldridge, 2010), to reduce simultaneity 
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bias (Greene, 2012), and to prevent reverse 
causality (Angrist, 2009), we used a one-
year lag for independent variables relative 
to the dependent variable. 

3. Results 
The logistic regression results from the 
final step (Step 5) indicate that all factors 
of civil war onset—including the level of 
democracy, squared level of democracy, 
cultural diversity, population size, and 
economic growth—have a significant 
impact on the probability of civil war 
onset. 

A comparison of the coefficients for 
these factors reveals that the level of 
cultural diversity within societies exerts 
the most substantial influence on the 
subsequent probability of civil war onset. 
Following cultural diversity, population 
size has a greater impact on the likelihood 
of civil war onset in societies. 

Inspired by Reid et al. (2021) and 
utilizing the results from Step 5 of the 
model, we examined the predicted 
probability of civil war onset under the 
condition of an increase in each factor, 
assuming other factors are held at their 
median values and controlling for relevant 
variables. The findings show that two key 
factors —population size and economic 
growth—have a greater causal impact in 
altering the predicted probability of civil 
war onset than the other factors. 

4. Conclusion 
This research aimed to investigate the 
determinants influencing the probability 
of civil war onset in societies. Our findings 
align with existing research in this field, 
including studies by Gleditsch (2007), 
Buhaug et al. (2008), Ishi (2022), and 
Wimmer and Min (2006). The results 
indicate that as population size increases, 
the level of cultural diversity within 

societies also tends to rise. Consequently, 
population growth can potentially 
influence the likelihood of civil war onset 
by intensifying cultural diversity. 
Economic growth emerged as one of the 
most crucial explanatory and predictive 
factors for civil war onset, reducing the 
probability of onset by approximately 30%. 
The link between economic growth and 
the likelihood of civil war onset can be 
explained by Collier and Hoeffler's (2004) 
opportunity cost theory. This theory 
posits that low economic growth 
decreases the opportunity cost of 
rebellion, thereby increasing the 
probability of civil war (Herge et al., 2009; 
Jakobsen et al., 2013). 

While the literature has primarily 
focused on economic and political factors 
(considered the "hard" aspects of social 
life), the "soft" aspects of social life also 
play a role in the onset of civil war within 
societies. A comprehensive understanding 
of this phenomenon requires attention to 
all dimensions of social life. Given the 
significant importance of factors such as 
population size and cultural (ethno-
religious) diversity, alongside economic 
and political factors, adopting a 
multifaceted strategy is crucial. This 
strategy should include the balanced 
distribution of the benefits of economic 
growth alongside the establishment of 
democratic institutions at the societal 
level. Such an approach can effectively 
mitigate the risk of civil war onset in 
societies. 
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  تغییر .  دارد  جوامع   متعاقب  مدنی   جنگ  آغاز  خطر  بر  داریمعنی   و  مثبت   تأثیر  جوامع،  جمعیت   اندازۀ
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  همچنین، .  دهدمی   نشان  جوامع  در  متعاقب  مدنی  جنگ   آغاز   خطر  بر  را  ایکاهنده   اثر  جوامع،  پیشین
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 مقدمه و بیان مسأله 1
مثابه یکی از اشکال منازعات درون  ، به1جنگ مدنی 

نخست در ادبیات علوم سیاسی مطرح شد   کشوری،
شناختی  و تدریجاً به حوزۀ ادبیات اقتصادی و جامعه

 ( یافت  راه  و  2002Querol,-Reynalنیز    عنوان به ( 
(.  , .2021Reid et al، مطرح شد )2ی چند علتواقعیتی  

جامعه ادبیات  در  مدنی  جنگ  با  مفهوم  شناختی 
اجتماعی  تضاد  نظیر  مشابهی  ، 3اصطلاحات 

 7، تروریسم و انقلاب 6، اعتراض  5، شورش 4خشونت 
آغاز  نظیر  آن  گوناگون  ابعاد  و  است  رفته  کار  ، 8به 

شدت9وقوع  شیوع   10،  جداگانه،    صورتبه نیز    11و 
تمرکز  های بررسمحمل   اگرچه  است،  بوده  علمی  ی 

بوده   مدنی  جنگ  آغاز  مطالعۀ  بر  تحقیقات  قالب 
 (. ,2021Trinn & Wenckerاست )

های  ی درگیریهاصورت ی مدنی، یکی از  هاجنگ 
ی فعلی است  المللن یبملتی در نظام مسلحانه درون

در دوران    ژهیوبهکه عمدتاً از جهات شدت و فراوانی،  
از   از جنگ سرد،  فراتر  هاجنگ پس  ی بین کشوری 

,Nieman,2017Gleditsch ;2011 ;)  اندرفته 
2021Toft, ( نشان داده  2016)12(. میراندا و همکاران

فراوانی   و  ی مدنی در قرن  هاجنگ است که شدت 
نوزدهم،   قرن  با  مقایسه  در  از   ژهیوبه بیستم  پس 

شان، بیشتر شده است. مفهوم  فرآیند استعمارزدایی
پایدار هارقابت  داخلی  از    13ی  برخی  در  که  نیز 

برکوویچ  و  دیرون  نظیر  آن   (2008)14تحقیقات  به 
بیان  شده   اشاره  و  است،  شدت  که  است  این  گر 

از   نوع  این  با  هاجنگ شیوع  مقایسه  در  داخلی  ی 
 رو به افزایش بوده است.   های ر یدرگسایر انواع 

 
1 Civil war 
2 multi-causal reality 
3 social conflict 
4 violence 
5 riots 
6 Protest 
7 revoloution 
8 onset 
9 incidence 
10 intensity 
11 prevalnce 

واقع مطلب این است که زندگی و خاطرات اکثر  
تأثیر جنگ بوده است. مبارزات   معاصران ما، تحت 

استقلال،   برای  از هاجنگ مسلحانه  پس  داخلی  ی 
به  درحال استعمار  کشورهای  در  نیز  ویژه  و  توسعه 

های پیرامون ما از افغانستان، عراق،  فهرست درگیری 
( است  فوق  نکتۀ  مؤید   & Wimmerهمگی 

2006Min,  تعبیر به  دیگر  بار  رویدادها  این   .)
عنوان اولین اثر  که مطالعۀ وی را به   –(  1975)15هینتزه 
جنگ  جامعه  باب  در  نشان    —دانندی مشناختی 

آماده  می دائمی  صلح  برای  هنوز  "جهان  که  دهد 
 نیست". 

جنگ   حوزۀ  در  پژوهش  دهه  چندین  وجود  با 
ی روشی این حوزه، جز در موارد  هاشرفت یپمدنی و  

از   زمینۀ  هاکننده ن ییتعمعدودی  در  وفاقی  هنوز   ،
به   مدنی  جنگ  شیوع  یا  شدت  وقوع،  آغاز،  تبیین 

(.  Sambanis, Herge &2006دست نیامده است )
نظام مرور  )نظیر  حتی  حوزه  این  ادبیات  مند 

سامبانیس،  2004،  16سامبانیس  و  هرگ  ؛  2006؛ 
گذارند  ( نیز بر این مدعا صحه می2009،  17دیکسون

-که ما هنوز چیز زیادی در باب علل جنگ مدنی نمی
( ، همهن یباا(.  ,2021Trinn & Wenckerدانیم 

ی متفاوت زندگی  هاحوزه جنگ مدنی در  18پرپیامدی 
مانع  آن،  دقیق  علمی  شناخت  ضرورت  و  اجتماعی 
توقف مطالعات این حوزه نشده است؛ ادبیات این  
عوارض  مدنی،  جنگ  که  است  داده  نشان  حوزه 

و   مدتکوتاه اقتصادی، سیاسی، اجتماعی و فرهنگی  
بلندمدتی را برای جوامع در پی دارد. تحقیقات نشان  

اقتصادی،    اندداده حوزۀ  در  مدنی  جنگ  که 
 Mueniپیامدهایی نظیر کاهش درآمدهای مالیاتی )

12 Luiz CM Miranda, Leonel F. Perondi, & Kristian 
Skrede Gleditsch 
13 enduring internal rivalries (EIRs) 
14 Karl R. DeRouen Jr & Jacob Bercovitch. 
15 Otto Hintze 
16 Nicholas Sambanis 
17 Jeffery Dixon 

( در ادبیات  Consequentialnessپرپیامدی یا پیامدداری ) 18
ثیرات زیادی  أهایی است که تای، صفت پدیده مجموعه نظریه 

 . (۱۴۰۴گذارند )ماهونی، جای میه از خود ب
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2021et al.,ها )(، نابودی زیرساختLai & Thyne, 
2011; Baddeley,2007  تولیدات اندازۀ  کاهش   ،)

وری ( و بهره ,2013Collier & Duponchelصنعتی )
(، کاهش نیروی کار ماهر  ,2022Jola‐Sanchezکل )

(2013Collier & Duponchel,   سرمایه فرار   ،)
(1999Collier,) کوتاه منفی  بلندتأثیر  و  مدت  مدت 

( اقتصادی  و رکود  اقتصادی   & Murdochبر رشد 
; Kang & 2002,b2002Todd Sandler,a

Brempong & -; Gyimah2005Meernik,
; 2017; Costalli et al.,2005Corley,

1999Collier,توسعه و   ) (  & Alesinaنیافتگی 
1994Rodrik, را در پی دارد. همچنین، جنگ مدنی )

در حوزۀ اجتماعی و فرهنگی، عوارضی نظیر افزایش 
تعصبهانگرش )ی   Besser & Yuvalگرایانه 
2009Neria,( تهدید اعتماد اجتماعی ،)Kijewski & 
2018Freitag,)   اعتماد کاهش    افته یم ی تعمو 

(; Kijewski 1999Kunovich & Randy Hodson,
; 1999; Kunovich & Hodson,2018& Freitag,

2013; Cassar et al.,2013Rohner et al,  ،))
( غیرخودی  گروه  به  اعتماد   & De Lucaکاهش 

2015Verpoorten,  ،)  نرخ و    ریوممرگ افزایش 
( تضعیف  ,2004,2003Ghobarahمعلولیت   ،)

سطح   کاهش  و  انسانی  در  گذاره ی سرماسرمایۀ  ی 
 ( انسانی  فرسایش ,2007Lai & Thyneسرمایۀ   ،)

( و کاهش   ,2013Collier & Duponchel)  1مهارت 
( اجتماعی  مدارای  ,.2015Peffley et al ;سطح 

; 1999; Kunovich & Hodson,2014Hutchison,
; 2014; Beber et al., 2016Mironova & Whitt,

2015Tir & Singh,) .دارد پی  در  تکرار   را  احتمال 
 Rudloffی صلح )هادوره مجدد خشونت و کاهش  

; 2017; Bara et al., 2016& Findley, 2(، اثر سرریز 
و  ثباتیب منطقهثباتی بی   & salehyan)  3ای ی 

2006Gleditsch,  سیاسی اعتماد  کاهش   ،)
(; De Juan & 2011Hutchison & Johnson,

 2016Pierskalla,  سیاسی مشارکت  کاهش   ،)
 

1 Skill Erosion 
2 spillover effect 
3 Regional Instability 
4 The Social 
5 Elbadawi, Ibrahim & Nicholas Sambanis 

(2015; Tezcur,2018Gallego, سطح کاهش   ،)
ی هاگروه ی مدنی در قبال  های آزادمدارای سیاسی و 

( ظرفیت   (،,2014Hutchisonمخالف  کاهش 
( ,Sobek & Theis,2010Thies ;2015 ;حکومت 

 2008Besley & Torsten,،)  بد  دارحکومت ی 
(2013Kyriacou,،)  کالاهای عمومی   نی تأمضعف در
(2010Baldwin, & Huber,  ) اقتدارگرایی و 
(2005Acemoglu & Robinson,)  از  توانی مرا نیز

در   مدنی  جنگ  منفی  سیاسی پیامدهای    حوزۀ 
 برشمرد.

و  اهمیت محوری مسألۀ جنگ مدنی  به  عطف 
 پرپیامدی آن در ابعاد مختلف حیات جوامع، پژوهش

حاضر در پی بررسی عوامل مؤثر بر جنگ مدنی در 
بتوان   آن  بررسی  خلال  از  تا  هست  جوامع  میان 

 بندی کرد.  هایی عملی برای جوامع صورتدلالت

 ادبیات تجربی و نظری 2
( و  1951ملهم از الگوی بازنمایی چهاروجهی پارسونز ) 

ترین    لی فراتحلو نیز    4( از امر اجتماعی 1389چلبی )
( ونکر  می 2021و  مدنی،  جنگ  علل  باب  در  توان  ( 

ادبیات   که  تعیین   گرفتهشکل گفت  -کنندهپیرامون 
سیاسی،   عوامل  از  مشحون  مدنی،  جنگ  های 
اقتصادی، فرهنگی و اجتماعی است. بررسی ادبیات  

در حوزۀ عوامل سیاسی مؤثر بر تضاد و    گرفتهشکل
میبه نشان  مدنی  جنگ  مشخص  که  طور  دهد 

گونه  راتیتأث واجد   دموکراسی جنگ  علی  بر  گونی 
مدنی است و وفاق چندانی را در ادبیات این حوزه  

ی از اپاره (.  ,.2012Koubi et alدر پی نداشته است )
سامبانیس  و  الباداوی  نظیر   (،2002)  5تحقیقات 

(  2003)  7( و فیرون و لایتین 2004)  6کولیر و هافلر 
دموکراسی   اندداده نشان   سطح  بین  نوع  8که  یا   ،

ی وجود ندارد، در  ارابطه و تضاد درون کشوری    9رژیم 
(،  2010)10مقابل اما تحقیقاتی نظیر گلدیچ و روگری 

6 Paul Collier, Anke Hoeffler 
7 James D Fearon, David D Laitin 
8 Level Of Democracy 
9 Regime Type 
10 Kristian Skrede Gleditsch, Andrea Ruggeri 
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( سامبانیس،  و  استی 2002الباداوی  همکاران    1(،  و 
گور1998،  1995) همکاران 2000)  2(،  و  هرگ   ،)3 
میلر 2001) و  گیبلر  بروکنر 2014)  4(،  و  کیکون  و   )5 
نوع   (2007) یا  دموکراسی  سطح  بین  که  دریافتند 

ی منفی وجود دارد.  ارابطه   6رژیم و آغاز جنگ مدنی 
(، فلده و  2021تحقیقات دیگری نظیر ترین و ونکر )

)2009)  7دسویا فلده  هافلر   (،2009(،  و  کولیر 
(،  2009) 8(، گلدیچ و همکاران 2002دسویا )  (،1998)

)  -رینال ) (،2002کوئرل  و   (،2001سامبانیس  هرگ 
گیبلر   (،2001هرگ و همکاران )  (،2006سامبانیس ) 

(،  1998)  30وید و مولر (،2014)  9دناردو  (،2014و میلر ) 
گلدیچ  و  هندرسون 1997)  10الینگسن  و  ریگن   ،)11  

(2002 ( وید  و  مولر  اپُ  1990(،  فین 1994)(،   ،)12  
(1995( سینگرالنی  و  ابوحرب  وریلند2007(،   ،)13  
دیمیکو2008) و  بلینی  استوکمر (،2011)  14(،   15و 
( نیز رابطۀ میان دموکراسی و جنگ مدنی را  2010)

مفاهیمی  دانسته (16وارون -U) غیرخطی   ذیل  و  اند 
های  ، رژیم18، شبه دیکتاتوری 17یشبه دموکراس نظیر

 ،21یا آنوکراسی 20متوسط   سطح   یدموکراس،  19ترکیبی 
داده )یا  نشان  دموکراتیک  نسبتاً  کشورهای  که  اند 

دموکراسی شبه  ضعیف،  هایدموکراسها،  همان  ی 
گذار(، در ی درحالهادولت های ناقص، یا  دموکراسی

دموکراسی با  خالص،  22اریعتمام های  مقایسه   ،
خالص اریعتمام ی  های کتاتورید یا  23مستحکم  و   ، 

شدید، بیشتر در معرض تضاد و جنگ مدنی هستند.  
یافته دادههرچند  نشان  نیز  که  هایی  شبه  اند 

ها  ها، بیشتر از دموکراسیو دیکتاتوری  هایدموکراس
 

1 Daniel C. Esty, Pamela T. Surko, & Alan N. Unger 
2 Ted Robert Gurr 
3 Herge, havard, tanja ellingsen, scott gates, and 
nils petter gleditsch 
4 Douglas M. Gibler, & Steven V. Miller 
5 Antonio Ciccone, & Markus Bruckner. 
6 Civil war onset 
7 Fjelde, Hanne, & Indra De Soysa 
8 Nils Petter Gleditsch, Håvard Hegre, & Håvard 
Strand 
9 James DeNardo 
10 Tanja Ellingsen a& nd Nils Petter Gleditsch 
11 Patrick M. Regan, & Errol A. Henderson 
12 Helen Fein 
13 James Raymond Vreeland 

جنگ   احتمال  اما  هستند،  درونی  تضاد  معرض  در 
در   دموکراسمدنی  از   های شبه  بیشتر  همچنان 
ی احتمال جنگ مدنی در به عبارت هاست؛دیکتاتوری
با کشورهای   سه یدر مقا، کی شبه دموکراتکشورهای 

دموکراتیک بیشتر از احتمال جنگ مدنی کشورهای  
در مقایسه با کشورهای دموکراتیک است    دیکتاتوری

(2000; Ellingsen,1990Muller & Weede, در .)
- ی از تحقیقات نظیر نظیر رینالاپاره همین رابطه،  

( به (2002کوئرل  نوع  طور مشخص نیز  تأثیر  بر  تر 
سیاسی   نظام  در  موجود  سیاسی  نهادهای 

-نشان داده اند ودموکراتیک بر جنگ مدنی پرداخته
و   24اند که نظام سیاسی مبتنی بر نمایندگی تناسبی 

ۀ تسهیم قدرت در  واسطبه  25های اجماعی دموکراسی
گروه وقوع  میان  اجتماعی،  را  هاجنگ های  مدنی  ی 
 دهند. کاهش می

و   دموکراسی  سطح  میان  پیوند  نظری  تشریح 
حاوی   مدنی،  گوناگونی   هایاستدلال جنگ  نظری 

که متضمن رابطۀ خطی    هااستدلال است. برخی از  
اظهار   متغیر هستند،  دو  این  در   دارندی ممیان  که 

ی هارسانه دموکراتیک، شهروندان از طریق    هاینظام 
مستقل، از وضعیت اقتصادی، محیط زیستی و نیز  

و قادرند اقدامات    شوندی می دولت آگاه  هااست یس
را   قادرند    دقتبه دولت  همچنین،  کنند.  بررسی 

ی هادگاه یدنظرات خود را آزادانه بیان کنند و احیاناً  
را   جایگزینی  بکشند   شیپبه سیاسی 

(1995Payne,  .)سیاسیهامشارکت   کهیی ازآنجا  ی 

14 Michael Bleaney & Arcangelo Dimico 
15 Daniel Stockemer 
16 inverted U-shaped 
17 Semi Democracy 
18 semi-authoritarian 
19 hybrid regimes 
20 Middle Range Democracy 

21 Anocracy :هایی است که در شاخصمنظور حکومت 
polityدیکتاتوری قرار دارند. -میانی دموکراسی ۀ ، در باز 

22 full democracies 
23 Consolidated 
30 Erich Weede & Edward N. Muller 
24 proportional democracies 
25 Consociational democracies 
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 هاینظام نمایشی نظیر تظاهرات، اعتصاب و ... در  
و    شده   رفته یپذدموکراتیک   مدنی  حقوق  است، 

نارضایتی   است،  شده  تضمین  شهروندان  سیاسی 
. شودینمشهروندان، معمولاً به تضادهای مدنی ختم  

جهت، تغییرات سیاسی شدید چندان محتمل    نایاز  
 ( نیست  مقتضی  احزاب  ,1997Auvinenو  وجود   .)

ی متفاوت،  هاگروه سیاسی، از طریق نمایندگی منافع  
قادر به حل مسألۀ کنش جمعی هستند. همچنین،  

دموکراتیک    هاینظام ی انتخابی در  هاسم یمکانوجود  
که احزاب مخالف، ترجیحات خود را    شودی مسبب  

 آزادانه و بدون سرکوب دولتی اظهار دارند  صورتبه
نیز،   دولت  سوی  از  ابزارهای  ریکارگ به و  ی 

به    زی آمخشونت ر یغ مقایسه  در   هاینظام سیاسی، 
محتمل است  الوقوع دیکتاتوری،  تر 

(2010; Gleditsch & Ruggeri,1955Rummel,) .  
ریگز رابطه،  همین  است  1995)1در  معتقد   )

یی نظیر همکاری  هاروش از    های دموکراس  که ییازآنجا
،  بردی می بهره  تضاد قومو استقلال عمل در مدیریت  

در . رهبران دموکراتیک،  شودی مکمتر درگیر خشونت  
قدرت،    صورت حفظ  به  ی هاخواسته تمایل 

برآورده   را  خود  دیگر، کنندی مشهروندان  سوی  از   .
پاسخ  کهییازآنجا قادر نیستند  -رهبران دموکراتیک 

گوی تمایلات عموم شهروندان حامی خود از طریق  
کالاهای   ارائۀ  به  باشند،  خصوصی  کالاهای  ارائۀ 

اقتصادی متوسل   از  و    شوندی معمومی نظیر رونق 
  کنند ی مطریق حمایت سیاسی و بقا را تضمین    نای
(2003Mesquita et al.,   .)  قوۀ ۀ  مقننوجود 

از   نمایندگی    هاینظام مستقل  ضامن  دموکراتیک، 
نمی اجازه  و  است  منافع  از  که  طیف گسترده  دهد 

و اقدامات دولتی    هااست یسۀ  واسطبههیچ گروهی  
دموکراتیک    هاینظام جهت،    نایاز  مضر، رنج ببرد.  

با رعایت حاکمیت قانون، ثبات سیاسی و مشروعیت  
دهد  و سطح تضاد را کاهش می  آوردی مرا به ارمغان 

(2012Koubi et al.,  نظام اما،  مقابل  در  های (. 
دیکتاتوری، به خاطر اینکه تبعیض بیشتری را اعمال  

عدالتی و  کنند و شهروندان بیشتر در معرض بی می
 

1 Fred W. Riggs 
2 Edward N. Muller 

محرومیت هستند، احتمال وقوع تضاد بیشتر است  
(1993Gurr,  .) 

استدلال پاره از  دیگر  رابطۀ  ای  نظری،  های 
غیرخطی میان سطح دموکراسی و جنگ مدنی را ذیل  

 & Fearonکنند )عنوان "فرضیۀ آنوکراسی" طرح می
2001; Herge et al., 2003Laitin,  چنانکه و   )
دارند که احتمال وقوع  تر گفته شد، اظهار میپیش

و   دموکراسی  با  مقایسه  در  آنوکراسی  در  تضاد، 
استدلال  اولین  است.  بیشتر  اولیه  دیکتاتوری  های 

مولر  نظیر  رابطه  این  و  1985)  2پیرامون  مولر  و   )
مک 1987)  3سلینگسن  استدلال  بر  (  1982)  4آدام ( 

متکی  مخالف  گروهای  فرصت  ساختارهای  پیرامون 
دهی بسیار های سازمان است. در دیکتاتوری، فرصت 

محدود است و احتمال موفقیت کنش جمعی پایین  
نقطاست.   امکان  در  خالص،  دموکراسی  مقابل،  ۀ 

. آنوکراسی ندیبی مرا تدارک    زی آمصلح کنش جمعی  
به  خشونت  و  است  حالت  دو  این  میانۀ  عنوان  در 

مخالفان،    نیمؤثرتر است    ترمحتمل راه 
(2008Vreeland,( مولر و وید .)1990) نظرنقطه   از 

ی به تبیین این رابطه پرداختند و ادعا  گر عقلانکنش
شورش  می باشد،  بالا  تبعیض  سطح  اگر  که  کنند 

است؛   و  هانه یهز  چراکهغیرمنطقی  دارد  زیادی  ی 
احتمال موفقیت کمی دارد. اگر سطح تبعیض پایین  

از تضاد بیشتر    زی آممسالمت باشد، احتمال مذاکرۀ  
متوسط  می حالت  در  تبعیض  سطح  اگر  اما  شود. 

-گزینۀ مرجح ظاهر می  عنوانبه باشد، تضاد داخلی  
 شود. 

نظریات   از  دیگری  رابطۀ    کنندهن ییتببخش 
غیرخطی میان سطح دموکراسی و جنگ مدنی اظهار 

آنوکراسی  دارندیم هستند  که  ناپایدار  ذاتاً  ها، 
(; 2001; Herge et al., 2003Fearon & Laitin,

; salehyan, & 2000Ellingsen,
; 2007; Brancati,2006Gleditsch,

 2008Forsberg,  چنین از هادولت (.  حدی  یی 
ی هاکانال سرکوب و درجات محدودی از آزادی و نبود  

3 Edward N. Muller & Mitchell A. Seligson 
4 Doug McAdam 
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را  نهادی اعتراض  برای  خودشده  ترکیب    در  دارند؛ 
علیه   دکنی منامیمونی که شهروندان معترض را قادر 

 ( کنند  شورش  ,Muller 2006Buhaug ;دولت 
-; Reynal2001; Herge et al., 1990&Weede,

2002uerol,Q  موجب را  شکایاتی  سرکوب،   .)
کنش    هاگروه که    شودیم به  آزادی،    داردیموا را  و 

ضد ی  هات ی فعالدهی و مشارکت را در  امکان سازمان 
-. چنین تناقضات نهادی، بیانکندی می فراهم  حکومت

گر عدم انسجام سیاسی است که با تضاد ارتباط پیدا  
   (.,.2001Herge et al)  کندیم

های اقتصادی جنگ مدنی کنندهدر زمینۀ تعیین
است. یکی از   گرفته  شکلی  توجه  قابلنیز ادبیات  

رشد   تأثیر  حوزه،  این  ادبیات  برجستۀ  خطوط 
اقتصادی، فقر، توسعه یا درآمد بر سطح جنگ مدنی 

های ادبیات  یافته نیترشدهرفته یپذکه یکی از  است
( است  حوزه  ,Herge2009Dixon ;  &این 

2014; Gibler & Miller,2006Sambanis,  .)
فیرون و لایتین    (،2014تحقیقاتی نظیر گیبلر و میلر )

(2003 ( سامبانیس  همکاران2004(،  و  کولیر   ،)1 
همکاران 2009) و  هرگ  و    (،2003)  2(،  هرگ 

( همکاران 2006سامبانیس  و  گوبلر   ،)3  (2016،) 
و همکاران  ) 2011)  4سیدرمن  ونکر  و  ترین   ،)2021  ،)
( دسویا  و  ) 2009فلده  فلده  دسویا 2009(،   ،)

(2002( سامبانیس  و  الباداوی  و  2002(،  کولیر   ،)
(، هاگ و  2000) 5(، هندرسون و سینگر 1998هافلر )

سرگنتی 1998)  6الینگسن  و  توماس  و   )7  (2010 )  
داده خطر  نشان  و  سرانه  درآمد  سطح  بین  که  اند 

کشورهای   است؛  برقرار  منفی  رابطۀ  مدنی،  جنگ 
معرض  افتهیتوسعه   کمتر در  بیشتر  جنگ  تجرب ،  ۀ 

 مدنی هستند. 

 
1 Paul Collier, Anke Hoeffler, and Dominic Rohner 
2 Håvard Hegre, Nils Petter Gleditsch, & Ranveig 
Gissinger 
3 Joshua R. Gubler, Joel Sawat Selway, & Ashutosh 
Varshney 
4 Lars-Erik Cederman, Nils B. Weidmann, & Kristian 
Skrede Gleditsch 
5 Errol A.Henderson, & J. David Singer 
6 Wenche Hauge, & Tanja Ellingsen 
7 Anjali Thomas & Ernest J. Sergenti  

که میان سطح توسعۀ    اندداده تحقیقات نشان  
ای خطی برقرار است  اقتصادی و صلح داخلی، رابطه

(1998; Collier,2008Østby,  .) ی از تحقیقات اپاره
 9( و هیدالگو و همکاران 2008)  8دوب و وارگاس   نظیر

ۀ جنگ  زانندیبرانگکه فقر،    اندداده نیز نشان    (2010)
الینگسن  است.  تضاد  خود  2000)   10و  تحقیق  در   )

پایین   سطوح  با  کشورهای  که  است  داده  نشان 
و  -اقتصادی پایین    طوربه اجتماعی  سرانۀ  مشخص 

داخلی   تضاد  معرض  در  بیشتر  انرژی،  مصرف 
چاسانگ و  ( و  2004)  11هستند. میگوئل و همکاران 

 اند داده نیز در تحقیق خود نشان   (2009)  12میگوئل
افزایش  احتمال جنگ مدنی  منفی،  که شوک رشد 

دهد. برخی از تحقیقات این حوزه نظیر الباداوی  می
(، دسویا  2003) 14هرگ و همکاران  (،2004) 13و هرگ 

به بررسی رابطۀ   ( 1995( و استی و همکاران )2002)
سهم تجارت از تولید ناخالص داخلی و جنگ مدنی 

. معدود اندداده ای منفی را نشان  و رابطه اندپرداخته 
 ( هیبس  نظیر  اسمال  1973تحقیقاتی  و  سینگر  و   )

نیز  1993) و  ارابطه (  رشد  سطح  میان  غیرخطی  ی 
را   مدنی  خطر    اندافته یدرجنگ  که  دادند  نشان  و 

جنگ مدنی با توسعۀ کشورهای فقیر افزایش و در 
. با همۀ این  ابدیی مکاهش    ترافته یتوسعه کشورهای  

( سامبانیس  و  هرگ  تعبیر  به  (،  2006احوال، 
پیامدهای رشد اقتصادی برای جنگ مدنی هنوز در 

استاهاله  ابهام  از  آن    ی  از  بخشی    علت   بهکه 
   های داده است. در پایگاه پاسخی بمشاهدات 

8 Oeindrila  
9 Daniel F. Hidalgo; Suresh Naidu, Simeon Nichter & 
Neal Richardson 
10 Tanja Ellingsen 
11 Edward Miguel, Shanker Satyanath, & Ernest Ser-
genti 
12 Sylvain Chassang, & Gerard Padró i Miquel 
13 Ibrahim Elbadawi & Havard Hegre 
14 Håvard, Hegre, Nils Petter Gleditsch, & Ranveig 
Gissinger 
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که   اقتصادی بر جنگ مدنی  تأثیر رشد  پیرامون 
 collier)  شودی می  بندصورت"  1ذیل نظریۀ "فرصت 

2003; Fearon & Laitin,1998& Hoeffler,   ،)
و  تبیین رقیب  نظری  متناقضی  گاههای    شکل ی 
ی، ادبیات نظری این حوزه را  طورکلبه است.    گرفته

بندی کرد: نخست  در سه محور اصلی صورت  توانیم
دولت   ظرفیت  معرف  اقتصادی،  رشد  اینکه، 

نظامی  طورکلبه قدرت  و  است    خاص  طوربه ی 
(; Fearon & 2002collier & Hoeffler, 
; 2011; Nieman,2006; Thyne,2003Laitin,

; Elbadawi & 2014Wegenast & Basedau,
2002Sambanis,).  ی هات یقابل ی ضعیف،  هادولت

و    شورش  ضد دارند  به    نای  ازپایینی  جهت، 
نواحی   بر  را  کنترل  فرصت  ی اه یحاش شورشیان، 

,.De la 2009Cederman et al ;)  دهندی مکشور  
 2012Calle et al., بیان ثروت،  ی هات یقابل گر  (. 

و به   انتظامی دولت است  و  پلیسی  اجرایی،  مالی، 
به خاطر ظرفیت    ثروتمندتری  هادولت همین علت،  

سرکوب   و  ممانعت  نظارت،  در  بیشترشان 
مدنی هاشورش  جنگ  از  قادرند  رشد،  به  رو  ی 

( کنند  و  ,2003Fearon & Laitinجلوگیری   )
سازمان هادولت  امکان  ضعیف،  پایداری ی  و  دهی 

افزایش   را   ,.Jakobsen et al)  دهندی مشورش 
2009; Chassang & Miquel,2013  کولیر و هافلر .)

های ثروتمندتر بهتر از نیز معتقدند که دولت (1998)
کشورهای فقیر، قادرند از خودشان دفاع کنند و لذا  

 . ابدیی مخطر جنگ مدنی کاهش 

فرصت  - استدلال نظری دیگر که به نظریۀ هزینه
 Herge)  شودی م( نیز شناخته  2004کولیر و هافلر )

2006& Sambanis,  این است که رشد اقتصادی یا )
پایین، هزینۀ فرصت شورش را کاهش   سرانه  مد آدر 

از  می درآمد  چراکه  از   هاآن ۀ  شدن ییتع   شیپدهد؛ 
به  رودیمدست   پیوستن  ی هاگروه ، هزینۀ فرصت 

کاهش   موضوع،  ابدییمشورشی  این  ی هانه یهز. 
میر یکارگبه کاهش  را  شورشیان  ابقای ی  و  دهد 

 & collier)   کند یممالی فراهم    لحاظ  به شورش را  

 
1 opportunity theory 

; Lujala et 2006; Thyne,2004,2002Hoeffler, 
; Jakobsen et al., 2009; Hegre et al., 2005al., 

 2009; Chassang & Miquel,2013  کولیر و هافلر.)
استخدام   (2002) اقتصادی،  رشد  که  معتقدند 

می دشوارتر  را  های فرصت   چراکهکند؛  شورشیان 
فراهم   بیشتری  شکایت    شودی مشغلی  سطح  و 

,Sørli et 2002De Soysa ;)ر.ک.،    ابدییمکاهش  
; Hendrix, 2010; De Soysa & Fjelde, 2005al.,

 2012 & Idean Salehyan, .)  افزایش سطح تجارت
اعمال صلح هزینۀ فرصت  است  قادر  را  نیز  طلبانه 

یی از مجاری دیگر و درآمدزاۀ افزایش امکان  واسطبه
مثابه مانعی نیز افزایش سطح سرمایۀ اجتماعی، به 

)هاگروه ی  ریگشکلبرای   کند  فراهم  تضاد   Deی 
2002Soysa,  .) 

استدلال نظری سوم، پیرامون ناتوانی کشورهای  
اجرای   در  این  هااست یس فقیر  است.  بازتوزیعی  ی 

که کشورهای ثروتمند برای   اندی منابعکشورها، فاقد 
عمومی،    نیتأم  ثروت،    عیتوز  باز کالاهای 

در  گذاره یسرما اجتماعی  بیمه  خدمات  در   اری اختی 
 ,.De Soysa,2001Hegre egt al ;2002 ;)  دارند

; Fjelde & De Soysa, 2006Wimmer & Min,
اقتصاد    .(2009  کیک  باشد،    تربزرگ هرچه 

رود و سطح شکایت  استانداردهای زندگی بالاتر می
,2012Devitt & Richard SJ Tol ;)  ابدیی متقلیل  
2007Ciccone & Bruckner, سیاست های  (، 

اجرا    توزیعی و    نای  ازو    شودی مبهتر  تضاد  طریق 
می کاهش  )تنش   (.,.2011Cederman et alیابد 

( معتقدند که نظریات  2004،  2002کولیر و هافلر ) 
و   فرصت  بر  فرصت   طوربه مبتنی  های مشخص 

جنگ   تبیین  برای  بیشتری  علی  قدرت  اقتصادی، 
"شکایت  سه یمقا  درمدنی   بر  مبتنی  نظریات  " 2با 
 دارند. 

ی اجتماعی نیز مطالعات  هاکننده ن ییتعدر حوزۀ  
  ن یترمهم است. یکی از    گرفته   شکل درخور توجهی  

عوامل اجتماعی مؤثر بر تضاد، اندازه جمعیت کشور 
. شودی مبندی  است که ذیل نظریات فرصت دسته

2 Grevience theory 
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تحقیق،  یافته از  حوزه  این  را    الجملهی فهای  وفاقی 
( است  ,Herge & 2009Dixon;برانگیخته 

2014; Gibler & Miller,2006Sambanis,  .)
نورث  نظیر  هومر 1984)  1تحقیقاتی    2دیکسون-(، 

(1999  ،) ( میلر  و  )2014گیبلر  دیکسون   ،)2009  ،)
(،  2004(، کولیر و هافلر ) 2006هرگ و سامبانیس )
( لایتین  و  )-رینال   (،2003فیرون  (،  2002کوئرل 

( هرگ2001سامبانیس  و  رالیگ   ،)3  (2009  ،)
 ( وگلدیچ  گلدیچ2006سالحیان  و   (،2007)   4(،  ترین 

(،  2009(، فلده )2009فلده و دسویا ) (،2021ونکر )
( سامبانیس  و  )2002الباداوی  دسویا  و   )2002  )

داده که  نشان  در تربزرگ ی  هات یجمع اند  بیشتر   ،
مقابل   در  اما  هستند.  مدنی  جنگ  خطر  معرض 

 ( اوستبی    که   اندداده   نشان(  2008تحقیقاتی 
 .  ندارد  تضاد سطح بر یداری معن تأثیر   جمعیت،

سطح   و  اقتصادی  رشد  میان  رابطۀ  پیرامون 
فراوانی  تجربی  و  محتوایی  ادبیات  نیز  دموکراسی 
و همکاران   بنادیب  گرفته است؛ برخی نظیر  شکل 

(2013( نوستن  همکاران 2011،  2013(،  و  نایاران   ،)5 
صلاحدجایف 2009)  6راک  (، 2011) و   ،)7  (2015  )

معتقدند که سطح دموکراسی، تأثیر مثبتی بر رشد  
کند، در مقابل اما محققانی اقتصادی جوامع ایفا می

پروتی  و  آلسینا  و  1996)   8نظیر  تاورس   ،)
( معتقدند که سطح دموکراسی، اثر  2001)9واسیارگ 

استدلال دارد.  اقتصادی  رشد  بر  نظری  منفی  های 
دموکراسی رابطۀ  تبیین  نیز  -عمده  اقتصادی  رشد 

، مکانیسم  10دهندۀ میانه حول سه محور نظریه رأی
سیاسی  سیاسی   11مشارکت  رقابت  مکانیسم   12و 

دهندگان عمدتاً  استوار است. طبق مکانیسم اول، رأی
خواهان   را  ثروتمندان  بر  بیشتری  مالیات  وضع 

سیاست طریق  این  از  و  را  هستند  بازتوزیعی  های 

 
1 Robert North 
2 T. F. Homer-Dixon 
3 Clionadh Raleigh, & Håvard Hegre 
4 Kristian Skrede Gleditsch 
5 Paresh Kumar Narayan, Seema Narayan, & Russell 
Smyth 
6 Michael T. Rock 
7  Salahodjaev, Raufhon 

می رشد  انتخاب  برای  مثبت  پیامدهای  که  کنند 
اقتصادی دارد. طبق مکانیسم دوم، وجود دموکراسی 

-دهد و فرصتهزینه مشارکت سیاسی را کاهش می
سیاسی،   رقابت  مکانیسم  براساس  است.  زا 

شهروندان،  سیاست حمایت  جلب  برای  مداران 
میسیاست قرار  کار  دستور  در  را  بازتوزیعی  -های 
( ,.Ahmad & 2015Acemoglu et al ;دهند 

 2016; Balcázar, 2017; Ahmad,2019Nayan,  .) 

ادبیات   می  گرفته شکل بررسی  که  نشان  دهد 
پیرامون ربط نظری جمعیت بر جنگ مدنی، نظریۀ  

مکانیسم عمدتاً،  و  است  نگرفته  شکل  های  مدونی 
است   شده  گرفتهنظری ربط دو متغیر مزبور نادیده 

(2021Trinn & Wencker,  .) توان  اما می   حال ن یدرع
چند استدلال نظری برای شرح مکانیسم علیّ فوق  

استدلال  از  یکی  کرد:  این    گرفتهشکل های  تدوین 
جمعیت که  و   ترندمتنوع ،  تربزرگ های  است 

  شوند ی مبیشتری شامل یک گروه)قومی(    احتمالبه
باشد   داشته  شورش  به  تمایل  که 

(; 2008; Buhaug et al., 2007Gleditsch,
2022Ishii, مین و  ویمر  این  2006)13(.  تشریح  به   )
: "کشوری پردازدیمیک آزمایش ذهنی    براساسنکته  

ً   آن  دریک نفره را تصور کنید که احتمال نزاع     ضرورتا
را با کشوری جهانی مقایسه کنید  صفر است و آن  

-می  حساب به ها در آن، جنگ مدنی  که تمامی جنگ
(. استدلال نظری دیگر این است که  886آیند" )ص

بیان جمعیت،  هزینۀ  اندازۀ  یا  و  دولت  ظرفیت  گر 
,2006Thyne ;)  استفرصت  

  ;2015; Warren & Troy,2012Holtermann,  .)
اظهار  2010)   14بروکنر  نیروگیری    داردی م(  امکان  که 

های شورشی و دولت در جوامع با جمعیت  برای گروه
کنترل    تربزرگ در  را  دولت  و  است  بیشتر 

8  Alberto Alesina, Roberto Perotti. 
9 Jose Tavares, Romain Wacziarg. 
10 Median voter theory 
11 Political participation mechanism 
12 political competition mechanism 
13 Wimmer, A., & Min, B. 
14 Markus Brückner 
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ناتوان هات یفعال  محلی  ی هات یجمع .  کندی متر  ی 
وارد   فشار  دولتی  ساختارهای  و  منابع  به  بیشتر، 

و    کندیم کنترل  دولت    نیتأم و  برای  را  خدمات 
افزایش سطح شکایت، خطر    کندی م  دشوارتر با  و 

 ,Collierدهد )همچنین ر.ک.،  تضاد را افزایش می 
; Enterline & 1998Anke Hoeffler,

2008Greig,  شورشیان تعداد  دیگر،  سوی  از   .)
در   این  تربزرگ ی  هات یجمعبالقوه  و طبق  بیشتر   ،

در  شرکت  خاطر  به  افراد  مجازات  احتمال  مدعا، 
شورش   لذا،  است؛  کمتر    شود ی م  ترجذاب شورش 

(2005Regan & Norton,   این دیگر  استدلال   .)
، رقابت بر سر منابع تربزرگ ی  هات یجمعاست که  

باعث افزایش   تواندی مدهد و  یاب را افزایش میکم
سطح تنش و تضاد شود، هرچند این رابطه ساده و  

 (. ,2002De Soysaخطی نیست )

تحقیقات   فرهنگی،  حوزۀ  به  توجه  قابلدر  ی 
و ذیل   اندپرداخته وضعیت ساختار فرهنگی جوامع  

تنوع  تسلط   3چندپارگی  ،2تکثر  ،1مفاهیمی نظیر   4یا 
، مذهبی، زبانی یا قومی،  مشخص  طوربه فرهنگی و  

قدرت علیّ این ساختار را بر بروز و وقوع جنگ مدنی 
یافته اندکرده بررسی   هرچند  نیز  ،  حوزه  این  های 

را   وفاقی  و  است  برانگیخته  را  بسیاری  مناقشات 
,2014Wegenast & Basedau ;شکل نداده است )

; Gubler et 2005; Lujala et al.,2008Østby,
 2016al.,  ،عدم    علت  به (. بخشی از مناقشات موجود

,2006Blimes ;وجود رابطۀ مستقیم میان این دو )
; Herge & 2012Wucherpfennig etg al.,

2006Sambanis,  نیز به نحوۀ سنجش و بخشی   )
فرهنگی   تنوع  گرددیبرمتنوع  سنجش   صورتبه ؛ 

تکثر، چندپارگی یا تسلط و نیز تمرکز بر یکی از ابعاد 
قومی، مذهبی یا زبانی، هریک روابط متفاوتی را با  

 
1 hetegoneity 
2 polarization 
3 fractionalization 
4 Dominance 
5 Daniel N. Posner 
6  Stathis N. Kalyvas 
7  James D. Fearon, Kimuli Kasara, & David D. Laitin. 
8  Andreas Wimmer, Lars-Erik Cederman, & Brian 
Min. 

( است  داده  نشان  داخلی   ,2008Østby ;تضاد 
2014Wegenast & Basedau,   هرچند، تحقیقاتی .)

(، فیرون و  2004، 2002، 1998نظیر کولیر و هافلر ) 
( رینال2003لایتین   ،) - ( پوسنر 2002کوئرل   ،)5 

 6(، کالیواس2005کوئرل )  - (، مونتالوو و رینال2004)
همکاران 2007) و  فیرون  و  2007)  7(،  ویمر   ،)

از  2009)  8همکاران  که  برای  هاسنجه (  یکسانی  ی 
به  قومی  تنوع  فرهنگی سنجش  تنوع  معرف  مثابه 

یافته اندجسته بهره   همچنان  و  ،  یکدست  های 
بار   به  را  مطالعات    همهن یباا.  انداورده ی نسرراستی 

را   فرهنگی  تنوع  که  اولیه  مطالعات  برخلاف  اخیر، 
از واسطبه ،  گرفتندی م  نظر  دربعدی  یک استفاده  ۀ 

یافته سازه سمت  به  چندبعدی،  کمتر  های  های 
از ,2016Gubler)  اندرفته   شیپمتناقض   برخی   .)

این حوزه نظیر هوروویتز  (، دسویا  1985)9تحقیقات 
(2002 ( (،  2000(، الینگسن )2004(، کولیر و هافلر 

(، ترین و  2002کوئرل )-(، رینال2009فلده و دسویا )
( ) 2021ونکر  فلده  بوهانگ 2009(،  و   )10  (2006  )

میان چندپارگی قومی و تضاد داخلی   رابطۀ غیرخطی
نشان   نظیراندداده را  دیگر  برخی  اما  و   ،  تایداس 

ویزهومیر 2012)11پسکن و  اشنایدر  و  2008)12(،   )
رابطۀ مثبتی را میان این  ( 2014ویگنست و بیسداو ) 

(،  2003و برخی نظیر فیرون و لایتین )  اندافته یدردو  
( سامبانیس  و  )2002الباداوی  دسویا  و  2002(،   )

و همکاران  رابطه  (2009)13اوستبی  اساساً  را  نیز  ای 
ی از اپاره ،  مثالعنوان به .  اندنداده میان این دو نشان  

مائورو  نظیر  و  1995)14تحقیقات  آلسینا   ،)
لوین 1999)15همکاران  و  استرلی  نشان  1997)16(،   )

ی قومی و خطر جنگ مدنی، هاتفاوت که بین    اندداده
  ی وجود ندارد. اما برخی از تحقیقات داری معنرابطۀ  

(، اشنایدر و  2005)  17کوئرل   - نظیر مونتالوو و رینال

9 Donald L. Horowitz 
10 Halvard Buhaug 
11 Zeynep Taydas & Dursun Peksen 
12  Gerald Schneider & Nina Wiesehomeier 
13 Gudrun Østby, Ragnhild Nordås, & Jan Ketil Rød 
14  Mauro, Paolo 
15  Alberto Alesina, Reza Baqir, & William Easterly 
16  William Easterly & Ross Levine 
17 José G. Montalvo & Marta Reynal-Querol 
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( رای 2008ویزهومیر  و  استبان  نشان  2008)  1(،   )
ی قومی کم اما  هاگروه که در کشورهای واجد    اندداده

با    اندازه  کی مقایسه  در  متضاد،  منافع  با  و 
ی قومی زیاد اما کوچکی دارند، هاگروه کشورهایی که  

خطر خشونت مدنی بیشتر است. برخی تحقیقات  
داده صرف  نشان  از  بیشتر  تسلط،  یا  تکثر  که  اند 

نظیر )تحقیقاتی  تضادزاست  - رینال چندپارگی، 
هافلر،  2002وئرل،  ک و  کولیر  برخی  (.  2004؛ 

  به علت اند که تنوع مذهبی  تحقیقات نیز نشان داده
ماهیت ثابت و بدون تغییر آن، در مقایسه با سایر  

تنوع بیشتر  انواع  زبانی  تنوع  نظیر  فرهنگی،  های 
استر)تحقیقاتی   داخلی  خشونت  و  تضاد  مستعد 

رینال رابطه، 2002کوئرل،  -نظیر  همین  در   .)
که    اندداده نیز نشان    (2004)  2تحقیقاتی نظیرفاکس 

نظریۀ   و  نوسازی  مثل  نظریاتی  مدعای  برخلاف 
تضاد   و  خشونت  در  مذهب  نقش  سکولارشدن، 

   داخلی، رو به افزایش است. 

نظری  استدلال  تأثیر    شدهمطرح های  پیرامون 
است.   متفاوت  نیز  مدنی  جنگ  بر  فرهنگی  تنوع 

فرهنگی،   تنوع  که  معتقدند  مستقیم    طوربه برخی 
ً اثری بر جنگ مدنی ندارد و   تأثیر سایر عوامل    صرفا

 & Gublerکنند )مؤثر بر جنگ مدنی را تسهیل می 
; Wucherpfennig 2006; Blimes,2012Selway,

2006; Herge & Sambanis,2012et al.,  )  . بنا به  
، تنوع فرهنگی موجود در جوامع از هااستدلال برخی  

جوامعی که    ؛گذارندی مکانال اقتصادی، بر تضاد تأثیر  
لحاظ متنوع هستند،    به  ً قومی  کمتری    معمولا رشد 
( )(،  ,1995Mauroدارند   & Fearonفقیرترند 

2003Laitin, )  تر ف یضعکالاهای عمومی   ن یتأمو در  
( و   ,.2007Habyarimana et alهستند   نایاز  ( 

افزایش   را  تضاد  احتمال  برخی  دهندی مطریق،   .
وجه    هااستدلال  و  فرهنگی  تنوع  ترکیب  بر  نیز 

 دارندی مو اظهار    دارند   د یتأکسیاسی حیات جامعه  
که تنوع قومی در جوامعی که مکانیسم توزیع قدرت  
صورت   دموکراتیک،  سیاسی  نهادهای  طریق  از 

بجا  ردیگیم خود  از  کمتری  تضادزای  اثر   ،

 
1 Joan Esteban, & Debraj Ray 

,2008Schneider & Wiesehomeier ;)گذاردیم
 2002Querol,-Reynal  نیز برخی  که   اندی مدع(. 

سطح   فرهنگی،  را  ثباتیبتنوع  جوامع  سیاسی  ی 
طریق بر احتمال آغاز جنگ    نایاز  دهد و  افزایش می

تأثیر     (. ,2003Fearon & Laitin)گذاردی ممدنی 
"شکایت"    هااستدلال ی  اپاره  نظریۀ  بر    ه یتککه 

یا    اندیمدع،  دارند فرهنگی  تنوع  افزایش سطح  که 
ی هاگروه مشخص تنوع قومی، از طریق طرد    طوربه

کیفیت   همکاری،  مشکل  ایجاد  و  قدرت  از  قومی 
می  کاهش  را  را  حکمرانی  شکایت  سطح  و  دهد 

احتمال تضاد تأثیر  طریق، بر    نایاز  دهد و  افزایش می
 & Schneider)  گذارندیم

; De Soysa & 2008Wiesehomeier,
1997; Auvinen,2010Fjelde,  .)  بوهانگ تعبیر  به 

احتمالاً  2006) باشد،  تر  چندپاره  کشوری  هرچه   ،)
یا طردشدههاگروه تعداد   قومی به حاشیه رفته  ،  ی 

)ص است  در 698بیشتر  قومی  تنوع  همچنین،   .)
نسبی   محرومیت  سطح  افزایش  طریق  از  جوامع، 

(2000,1993Gurr,   یا در های نابرابر(  افقی  ی 
افزایش (,2001Stewart)جوامع را  تضاد  خطر   ،

 .  دهندیم

تبعیت   هااستدلال برخی   عقلانی  رویکرد  از  که 
مسألۀ "کنش  ،  (,2021Trinn & Wenckerکنند )می

را   بسیج  توانایی  و  و  می  شیپ  به جمعی"  کشند 
تنوع    اندیمدع قومی،  هاگروه که  ۀ واسطبه ی 

کنند، بر  احساس تعلق و هویت قومی که ایجاد می 
کنند و با بسیج نیروها،  مشکل کنش جمعی غلبه می

افزایش   را  مدنی  جنگ  آغاز   دهندی ماحتمال 
(; 2000; Gurr, 2012Wucherpfennig et al., 

; Diamond & 1978; Tilly,1971Olson,
 1994 Plattner,  استدلال اما  رویکرد،  همین  در   .)

توانایی  تنوع،  آن،  طبق  که  دارد  وجود  مخالفی 
  کارآمد دهی  کنشگران درگیر در تضاد را برای سازمان 

می  )کاهش  به  ,2021Trinn & Wenckerدهد   .)
رینال ) - عقیدۀ  گروه2002کوئرل  در (،  قومی  های 

2 Jonathan Fox 
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شدت چندپاره، قادر به حل مسألۀ کنش  جوامع به
 جمعی و قادر به بسیج و آغاز جنگ مدنی نیستند.  

ضروری  بندجمع   امقم  در نکته  این  ذکر  ی 
ادبیات    دینمایم در  و گرفتشکلکه  تجربی  ۀ 

تعیین به  کنندهمحتوایی،  عمدتاً  مدنی،  جنگ  های 
است   داشته  نظر  اقتصادی  و  ساختاری  عوامل 

(; Cederman et 2010Blattman & Miguel, 
;2021; Trinn & Wencker,2008; Sen ,2011al., )  

عوامل جامعه مغفول مانده است  و  شناختی نسبتاً 
(; Cederman et 2010Blattman & Miguel, 
 2011al.,  ،)ابعاد  تمامبه   زمانهم توجه    آنکه  حال ی 

تبیین مقنع اجتماعی،  از جنگ مدنی  حیات  به  تری 
تقلیل می  دست خطر  از  و  میدهد  بر  کاهد.  گرایی 

می ا  نیهم فرضیات  تدوین  هدف  با  و  توان  ساس 
پیشین   دموکراسی  سطح  که  نمود  ادعا  چنین 

رابطه جنگ  کشورها،  آغاز  احتمال  با  غیرخطی  ای 
کشورهای    نکه یا  شتریبدارند؛ توضیح    1مدنی متعاقب 

واجد نظام سیاسی آنوکراسی یا شبه دموکراتیک در 
های دموکراتیک و دیکتاتوری، بیشتر  مقایسه با نظام 

از  اول(؛  )فرضیۀ  آغاز جنگ مدنی است  در معرض 
کشورها،   اقتصادی  رشد  سطح  ۀ واسطبه سویی، 

سطح    نیتأمتوانایی   کاهش  و  عمومی  کالاهای 
محرومیت، از احتمال آغاز جنگ   احساسشکایت و  

می متعاقب  حوزۀ  مدنی  در  دوم(.  )فرضیۀ  کاهد 

پیشین   فرهنگی  تنوع  سطح  افزایش  نیز،  فرهنگی 
طریق   از  حیات  رگذاریتأثجوامع،  ابعاد  سایر  بر  ی 

و   حکمرانی  سیاسی،  ثبات  توسعه،  نظیر  جمعی 
شکایت، خطر آغاز جنگ مدنی متعاقب در جوامع را  

می اجتماعی  افزایش  حوزۀ  در  سوم(.  )فرضیۀ  دهد 
تجربی   و  محتوایی  ادبیات  وفق  به    گرفتهشکلنیز، 

جمعیت،    رسدیم  نظر اندازۀ  افزایش    طور به که 
بالقوه خطر آغاز جنگ مدنی متعاقب را در جوامع  

می  ادبیات  افزایش  بررسی  چهارم(.  )فرضیۀ  دهد 
دهد که میان  نظری محتوایی و تجربی نیز نشان می

عوامل مؤثر مزبور نیز روابطی وجود دارد؛ براساس  
)ایده   همکاران) 2007گلدیچ  و  بوهانگ   ،)2008  ،)
مین)2022)2ایشی و  ویمر  و  اندازۀ  2006(  هرچه   )

بیشتر   فرهنگی  تنوع  سطح  باشد،  بیشتر  جمعیت 
می  انتظار  و  بزرگ است  جوامع  تنوع  رود،  از  تر، 

رود که  بیشتری برخوردار باشند. همچنین، انتظار می
هرچه سطح دموکراسی در یک جامعه بیشتر باشد،  

ای که با ادبیات  رشد اقتصادی نیز بیشتر باشد؛ یافته
( و همکاران  بنادیب  (، نوستن  2013این حوزه نظیر 

و ... همخوانی  (  2015(، صلاحدجایف )2011،  2013)
 دارد.  

فوق   فرضیات  نظری  قابل    صورتبه مدل  زیر 
ترسیم است: 

  

 
صفات "پیشین" برای عوامل موثر و "متعاقب" برای جنگ   1

زمانی" است که در   ۀ شناختی "وقفروش ۀ مدنی، مدلول نکت
 بخش روش تحقیق به آن اشاره شده است. 

2 Takaharu Iahii 
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 مدل نظری پژوهش :  1  شکل 

Figure 1: Theoretical Model of the Study 

 روش پژوهش 3
تطبیقی رویکرد  با  حاضر  روش  -پژوهش  و  کمی 

رگرسیون   با  هاداده برای    کی لجستتحلیل  پانل  ی 
  ن یا  شتریباست. توضیح    انجام شدهاثرات تصادفی  

حاضر  هاداده ساختار    که پژوهش  حائز    زمانهم ی 
و  هاداده صفات   )کشور(  مقطعی  ی سری  هاداده ی 

 اندمعروف ی پانل  هاداده سال( است که به  )  زمانی
(:282004Gujarati,  اما ،)ی هاداده به وجود    با توجه

ساختار   است.  صورتبه  هاداده مفقوده،   نامتوازن 
زمانی   تمامی  هادادهبازۀ  حذف  از  پس  پانل،  ی 

و تعداد کل    1973-2005ی مفقوده از تحلیل  هاداده
است -کشور  3802مشاهدات،   بوده  نتیجۀ  1سال   .

نیز حاکی از برازش    rhoنمایی  آزمون نسبت درست
است  تصادفی  اثرات  مدل  با  2بهتر  مذکور  تحلیل   .

از   نسخۀ    افزارنرم استفاده  شده   173استاتا    انجام 
 است.  

 
ابتدایی، مبتنی بر وجود داده برای متغیر وابسته   ۀپایگاه داد 1

بوده است که    2006تا   1960  ۀپژوهش )آغاز جنگ مدنی( در باز
 پس از اصلاحات صورت گرفته، تغییر کرده است.  

2 LR test of rho=0: chibar2(01) = 550.67   Prob >= 
chibar2 = 0.000 
3 STATA V.17   
4 Correct Specification of the Dependent Variable 

ترین مفروضات رگرسیون  به منظور بررسی مهم
اول،   مرحلۀ  در  شد:  طی  زیر  مراحل  لجستیک، 

وابسته   متغیر  مشخصات  درستی  مورد   4مفروضۀ 
بررسی قرار گرفت که طبق تعریف عملیاتی از متغیر  
و   کیفی  متغیری  متغیروابسته،  مدنی،  جنگ  آغاز 
آغاز  عدم  معنای  به  صفر  مقدار  که  است  دودویی 
جنگ مدنی و مقدار یک به معنای آغاز جنگ مدنی 

-است. در مرحلۀ دوم و با هدف بررسی مفروضه هم
استفاده    6، از ضریب تورم واریانس5خطی چندگانه 

( نتایج   ,Shabuz, 2020Shrestha ;2024شد   .)
تمامی   برای  واریانس  تورم  ضریب  که  داد  نشان 

از   کمتر  مستقل  است   17/1متغیرهای  که    7بوده 
مرحلۀ   در  دارد.  چندگانه  همخطی  عدم  بر  دلالت 

برای بررسی کافی بودن حجم نمونه، از آزمون  سوم و  
نسبت  یک  برای  شد  8توان   ,Cohen)  استفاده 

2024; Buckley,2013.)   نتایج نشان داد که با سطح
 ، حجم نمونه80/0  توان آماری  و  =α  05/0  معناداری

500  N=   قادر به تشخیص اختلافی حداقل برابر با  

5 Multicollinearity 
6 Variance Inflation Factor (VIF) 

مقدار ضریب تورم واریانس برای متغیرهای اندازه جمعیت،    7
رشد اقتصادی، تنوع فرهنگی و سطح دموکراسی، به ترتیب  

 بوده است.   17/1، و 1/ 14، 1/ 03، 01/1
8 Power Analysis for One-Sample Proportion Test 

 سطح دموکراسی
 )حوزه سیاسی(

 رشد اقتصادی
 )حوزه اقتصادی(

 
 تنوع فرهنگی

 )حوزه فرهنگی(
 

 اندازه جمعیت
 )حوزه اجتماعی(

 

 آغاز جنگ مدنی
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0625/0delta =   است. ازآنجاکه حجم نمونه موجود
و میزان  بوده است    500تحقیق بسیار بیشتر از  در  

توان نتیجه گرفت  است، می   = 105/0p  وقوع رویداد
است کافی  آماری  تحلیل  برای  نمونه  در که حجم   .

خطی بودن رابطه    ۀبرای آزمون مفروضمرحلۀ آخر،  
رگرسیون   مدل  در  لوجیت  و  مستقل  متغیر  بین 

باکس  لجستیک، تبدیل  آزمون  استفاده    1تیدول -از 
  و حالت لگاریتمی آن اثر تعاملی بین متغیر  شد که  

 ,Hosmer & Lemeshowکند )میبه مدل اضافه  را  
هیچ   (.2013 که  داد  نشان  اثر  نتایج  از ضرایب  یک 

معنادار نیستند آماری  از نظر   2(<05/0Sig)  تعاملی 
تأییدکنند  امر  این  خطی بودن رابطه  ۀ  مفروض   ۀکه 

 .  متغیر مستقل با لوجیت است

که  جینت  ر یمتغ است  مدنی  جنگ  پژوهش،  ۀ 
است و تضادهای بین    3صورتی از تضاد درون کشوری

یک    4کشوری و  دولت  یک  میان  تضادهای  یا  و 
شامل  کشور  ر یغموجودیت   را  تضاد  شودینمی   .

معنادرون کشوری،   میان  به  منازعات  و   هادولت ی 
وهاگروه  شورشی  فروملی   ی   " تضادهای  یا 5نیز   "

بازیگران  کشورر یغ" میان  است  کشور  ر یغی"  ی 
(; Sundberg et al., 2002Gleditsch et al.,

2018; Trinn & Wencker,2012  عبارت(؛ ی،  به 
درون قلمرو   که عمدتاً  یک    شدهشناخته تضادهایی 

تواند مصداقی از جنگ مدنی دهد، میکشور رخ می 
داده  سنخ  براساس باشد.   پایگاه  ، 6COWشناسی 

تضادهای درون کشوری عمدتاً سه نوع اصلی است  
از   یکی  این    هاآن که  براساس  است.  مدنی  جنگ 

مدنی   جنگ  تضادهایی  داده،    حساب به پایگاه 
باشد، دوم    در کارکه نخست، اقدامی نظامی    ندیآیم

طور فعالانه درگیر باشد،  اینکه، دولت ملی در آن به
سوم اینکه، مقاومت مؤثر وجود داشته باشد )یعنی  

 
1 Box-Tidwell Transformation Test 

داری( متغیرهای "تعامل سطح  ثیر )سطح معنیأضریب ت 2
دموکراسی با حالت لگاریتمی آن"، "تعامل مربع سطح  

جمعیت با   ۀ دموکراسی با حالت لگاریتمی آن"،"تعامل انداز
حالت لگاریتمی آن"،"تعامل تنوع فرهنگی با حالت لگاریتمی  

آن" و "تعامل رشد اقتصادی با حالت لگاریتمی آن"، به ترتیب  

باید از ابتدا برای نبرد مسلحانه   درگیری هر دو طرف
برابر سازمان  مقاومت در  آماده  و  باشند  دهی شده 

باشند، مقابل  طرف  اینکه    حملات  طرف  یا 
باید  ضعیف  باشد(  نبوده  آماده  ابتدا  اگر در  تر)حتی 

حداقل   به  5بتواند  را  خود  تلفات  از  طرف درصد 
( و چهارم اینکه تضاد مزبور، حداقل  تر وارد کندقوی
ی هاجنگ کشته برجای گذاشته باشد. طرفین    1000

یک کشور   دربرگیرندۀ حکومت  برابرمدنی  یک   در 
ی مدنی خود هاجنگ ی است.  کشور  ری غموجودیت  

ی مدنی هاجنگ شوند:  به دو نوع اصلی تقسیم می
و    هدف  با مرکزی  حکومت  مدنی هاجنگ کنترل  ی 

 (.   ,2011Sarkeesمرتبط با مسائل محلی )

پایگاه   از  جوامع،  در  مدنی  جنگ  سنجش  برای 
نسخه  COWداده   است.    شده  استفاده   1/4، 

این پایگاه داده، آغاز جنگ مدنی در تمامی    براساس
  گرفته   قراری  بررس  مورد  2006تا    1960کشورها از سال  

سالی است   نیز،  7است. منظور از آغاز جنگ مدنی
کشور   در  مدنی  جنگ  اگر    شده  شروعکه  باشد. 

جنگ مدنی را وجود یک تضاد در یک واحد    8وقوع 
بدانیم،  )  زمانی/مکانی معینی و کشور(  معمولاً سال 

آغاز جنگ مدنی، اولین وقوع جنگ   در این صورت، 
(. در  ,2021Trinn & Wencker)  در این توالی است

سالی که آغاز جنگ مدنی -پایگاه دادۀ مزبور، کشور
 -گرفته است و باقی کشور  1را تجربه کرده باشد، کد  

. اگر جنگ مدنی در کشوری اندگرفته   0، کد  هاسال 
ی بعد از سال  هاسال بیش از یک سال طول بکشد، 

مزبور، بی پاسخ در نظر آغاز جنگ مدنی در کشور 
می گذاشته  گرفته  کنار  تحلیل  از  بنابراین  و  شوند 

ی  دو شق  صورتبه شدند. بنابراین، آغاز جنگ مدنی  
 است.  شده  لی تحلوارد 

(،  102/0) - 17/5 (،0/ 610)  -09/0(، 813/0)  -62/0برابر بودند با  
61 /4-(127/0 ،)027/0  (216/0.)   

3 Intrastate conflicts 
4 Inter-State Conflicts 
5 subnational 
6 The Correlates of War Project 
7 Civil War Onset 
8 incidence 
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از   منظوربه جوامع،  دموکراسی  سطح  سنجش 
شده بازنگری  و  ترکیبی    استفاده   Polity2 شاخص 

 ,.Teorell et 2013Wahman et al ;است )   شده
2023al.,  )1 ؛ توضیح بیشتر اینکه شاخص مزبور از

نمره نمره   Polity 2میانگین    3Freedom Houseو 
گم  شدهاستفاده  مقادیر  از و  استفاده  با  نیز  شده 

شاخص   رگرسیون  نمرات    4Fhpolتکنیک  بر 
Freedom House    شاخص است.  شده  جاگذاری 

ی کاملاً به معنا است که صفر  10تا  0نهایی، در بازۀ 
ده   و  معنادیکتاتوری  است.  به  دموکراتیک  کاملاً  ی 

بررسی رابطۀ غیرخطی سطح دموکراسی و   منظوربه
نیز   فوق  شاخص  لگاریتم  مدنی،  جنگ    نام   باآغاز 

و   محاسبه  دموکراسی)مربع(   شده  استفادهسطح 
 است.  

سنجش سطح رشد اقتصادی کشورها،    منظوربه
نرخ   بر  مبتنی  داخلی،  ناخالص  تولید  رشد  نرخ  از 

 هاداده است. برای تجمیع    شده  استفادهثابت محلی  
ثابت امریکا در سال     استفاده   2010نیز از نرخ دلار 

 (. 2023بانک جهانی، ) 5است  شده

منظور سنجش سطح تنوع فرهنگی کشورها،  به
قومی  پراکندگی  تاریخی    شده  استفاده  6از شاخص 

 ,Teorell et al., 2019Drazanova ;2023 )7است
فرد   دو  اینکه  احتمال  قومی،  پراکندگی  شاخص   .)

از یک کشور، عضو گروه   شده  انتخاب کاملاً تصادفی 
را نشان می  نباشند  دهد. نکتۀ مهم قومی یکسانی 

تنوع فرهنگی در هاشاخص اینکه عمده   ی سنجش 
قومی چندپارگی  شاخص  مانند   8زبانی - جوامع 

 
 باشد.می  ht_ipolity2نام متغیر، در پایگاه داده  1
از    DEMOCاز تفریق شاخص )دموکراسی(   Polity ۀنمر 2

AUTOC تا ده   0 ۀ دست آمده است که در بازه )دیکتاتوری( ب
 (. 2013باشد )وامن و همکاران،  می

از ترکیب دو بعد درجه حقوق   Freedom houseنمره   3
تا   0 ۀ دست آمده است که در بازه های مدنی ب سیاسی و آزادی

 (2013)وامن و همکاران،  باشدمی  10
 Freedom ۀ و نمر  Polity  ۀ از میانگین نمر Fhpol ۀ نمر 4

House  وامن   باشد می 10تا   0 ۀ دست آمده است که در بازه ب(
 (2013و همکاران، 

    باشد. می Wdi_gdpcapgrنام متغیر در پایگاه داده،   5

 9درزمان-ثابت  ,Easterly & Levine)1999 ))ر.ک.،
اثرات بلندمدت    شدی مهستند و این ضعف، باعث  

نادیده  تغییرات قومی یا تغییرات تدریجی و ناگهانی  
در برآوردهای    شناختیگرفته شوند و مشکلاتی روش

بکشد. شاخص مورد استفاده در این   شیپبه آماری  
از   پروژهدادهپژوهش،  معتبر  بهره   CREG10  های 

را    بردیم فرهنگی  تنوع  نمیبعدتک که  و ی  بیند 
قومی   صورتبه می-تنوع  بررسی  ،  کندمذهبی 

زمانی   و  جغرافیایی  پوشش  ی  ترگسترده همچنین، 
رایج محاسبه تنوع یعنی،   فرمول  از  و  شاخص  دارد 

هرفیندال  است    11هیرشمن -تمرکز  کرده  استفاده 
(2019Drazanova,  بین شاخص  دامنۀ  )عدم    0(. 

) بالاترین سطح    1مذهبی( و  -وجود چندپارگی قومی
 مذهبی( متغیر است.  -چندپارگی قومی

از   نیز  جمعیت  اندازۀ  سنجش  ی هاداده برای 
 13(، و جدول جهانی پن2012) 12هستون و همکاران 

مقادیر    شده   استفاده  اثرات  کنترل  هدف  با  است. 
آن   لگاریتمی  شکل  جمعیت،  اندازۀ    مورد بزرگ 

)ر.ک.،    گرفته  قرار  استفاده  & Hergeاست 
2006Sambanis, .) 

ذکر این نکته نیز لازم است که با هدف ملاحظۀ  
ی عوامل اجتماعی بر  آن  ری غ، تدریجی و ری تأخ تأثیر با

) 14زمانی   رات یتأث)   هادهیپد  )2010Wooldridge,  و  )
( و همچنین  ,2012Greene)15ی زمانهم کاهش تورش  

(، از    ,2009Angrist)16جلوگیری از علیت معکوس 
  ر یمتغمتغیرهای مستقل نسبت به    17ساله ک وقفۀ ی
رابطۀ  مثالعنوان به است.    شده  استفاده  وابسته  ،

6 Historical Index of Ethnic Fractionalization (HIEF) 
 باشد.  می  Hief_indexنام متغیر، در پایگاه داده  7

8 Ethno-linguistic Fractionalization (ELF (  
9 time-invariant 
10 Composition of Religious & Ethnic Groups 
11 Herfindahl-Hirschman Index) HHI) 
12 A. Heston, R. Summers, & B. Aten 
13 Penn world table (PWT) 
14 tempolral effects 
15 Simultaneity Bias 
16 reverse cuasality 
17 One-year lag 

https://doi.org/10.22080/ssi.2025.28365.2246
https://doi.org/10.22080/ssi.2025.28365.2246


 

131 

 . 153تا   113  صفحات . 1404 بهار و تابستان .25 شماره .12 دوره

اجتماعی  نهادهای  شناسیجامعه  

Sociology of Social Institutions 

 کمی عوامل مؤثر بر آغاز جنگ مدنی در جوامع- بررسی تطبیقی. سالار علی

 10.22080/ssi.2025.28365.2246 

 

سطح دموکراسی کشورها، با آغاز جنگ مدنی سال  
 است.   گرفته قراری بررس موردبعدشان 

توجه تحلیل    نکهیاه  ب  با  و  هاداده در  پانلی  ی 
وابستگی ویژه در مطالعهبه ی جنگ مدنی، مسألۀ 

زمانی مطرح است )یعنی احتمال وقوع جنگ مدنی 
بیشتر  هاسال در   زمانی  دورۀ  یک  در  یا  متوالی  ی 

  ,.Reid 2011; Nieman,1998Beck et al ;است( )
 2021 et al.,  بر  کندی م(، کنترل زمان ضرورت پیدا .

(،  2010)  1کارتر و سیگنورینوهمین اساس، با الهام از  
چندجمله ا تقریب  روش  زمان ز  برای  مکعبی    ای 

است که روشی رایج در تحقیقات این    شده  استفاده

و   های جایگزین است.  از روش  تر ساده حوزه است 
متغیر   سه  توضیحات،  این  که  3Tو  T  ،2Tطبق 

وارد    صورتبه ترتیب  اندشده   ل ی تحلکنترل  به   ،
نشان   را  زمان  مکعب  و  زمان  مربع  زمان،  مقادیر 

 . دهندیم

 های پژوهش یافته 4
های مؤثر بر آغاز جنگ  کنندهبررسی تعیین منظوربه

وارد تحلیل    گامبهگام   هاکننده ن ییتعمدنی، هریک از  
را    هاگام شدند. جدول زیر، نتایج مربوط به هریک از  

 دهد.نشان می
 جنگ مدنی   آغاز ی  ها کننده ن یی تع   رات ی تأث :  1جدول  

Table 1: Effects of Determinants of Civil War Onset  

 نکته: مقادیر داخل پرانتز، خطای استاندارد است. 

05 /0 <  P     ،*01 /0  <  P     ،**001 /0 <   P *** 

 
1 David B. Carter & Curtis S. Signorino 

 متغیرها 
 متغیر وابسته: 

 آغاز جنگ مدنی 
 متغیروابسته: 
 رشد اقتصادی 

 متغیروابسته: 
 تنوع فرهنگی 

(1) (2) (3) (4) (5) (6) (7) 

 - 08/0** سطح دموکراسی 
(042/0) 

 ***713/0 
(151/0) 

***685/0 
(152/0) 

***664/0 
(151/0) 

***643/0 
(151/0) 

06/0 
(04/0) 

***03 /0 
(001/0) 

  مربع سطح دموکراسی 
***08/0 - 

(015/0) 
***08/0 - 

(015/0) 
***08/0 - 

(015/0) 
***076/0 - 

(015/0) 
  

 2/ 68**   تنوع فرهنگی 
(08/1) 

**63/2 
(03/1) 

**44 /2 
(01/1)   

 847/0***     اندازه جمعیت 
(193/0) 

 ***857/0 
(191/0)   

     رشد اقتصادی 
***043/0 - 
(0.010) 

  

T 
01/0 - 

(251/0) 
05/0 - 

(255/0) 
05/0 - 

(255/0) 
07/0 - 

(255/0) 
103/0 - 

(256/0) 
  

T2 
005/0 

(009/0) 
007/0 

(009/0) 
006/0 

(009/0) 
006/0 

(009/0) 
007/0 

(010/0) 
  

T3 
0001/0 - 

(0001/0) 
0001/0 - 

(0001/0) 
0001/0 - 

(0001/0) 
0001/0 - 

(0001/0) 
0001/0 - 

(0001/0) 
  

Constant 
**05 /5 - 
(22/2) 

**56/5 - 
(26 /2) 

**82 /6 - 
(33/2) 

 ***71 /13 - 
(91/2) 

 ***71 /13 - 
(91/2) 

***38/1 
(31/0) 

***153/0 
(02/0) 

AIC 52 /1740 45 /1711 30/1707 43/1689 48/1671   
BIC 98/1777 15/1755 24/1757 62/1745 91/1733   

Observation 3802 3802 3802 3802 3802   
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در گام اول، متغیر سطح دموکراسی وارد مدل شده  
دهد که سطح دموکراسی ها نشان می یافته است.  

جنگ   آغاز  احتمال  با  منفی  رابطۀ  جوامع،  پیشین 
دموکراتیک   سطح  افزایش  دارد؛  متعاقب  مدنی 

داری از احتمال آغاز جنگ مدنی معنی  طوربهجوامع،  
(؛  P    /08/0- =B <01/0)  کاهدی ممتعاقب در جوامع  

سطح   متغیر  در  افزایش  واحد  یک  عبارتی،  به 
جنگ  دموکراسی؛   وقوع  بخت  به    مدنیلگاریتم  را 

 منظوربه. در گام بعدی و  دهدی مکاهش    08/0میزان  
بررسی رابطۀ غیرخطی رابطۀ میان سطح دموکراسی  
و آغاز جنگ مدنی، مربع سطح دموکراسی وارد مدل  
آن،   مربع  و  دموکراسی  سطح  متغیر  ضرایب  شد. 

ی با ادبیات حوزۀ جنگ مدنی مطابقت دارد؛  خوببه
که   دریافتیم  حوزه  این  محققان  سایر  نظیر  ما، 

ی نامنسجم، ضعیف یا همان آنوکراسیهایدموکراس
براساس  ه هستند.  مدنی  جنگ  مستعد  بیشتر  ا، 

سطح  در  واحد  یک  افزایش  رگرسیون،  ضرایب 
لگاریتم بخت   دموکراسی و مربع سطح دموکراسی، 

 713/0مدنی در جوامع به ترتیب به میزان    آغاز جنگ
یابد. در گام سوم، متغیر  ، افزایش و کاهش می08/0و  

قومی تنوع  بیان- سطح  که  تنوع  مذهبی  سطح  گر 
یافته  اضافه شد؛  مدل  به  است  جوامع  ها فرهنگی 

فرهنگی در جوامع، نشان می تنوع  دهند که سطح 
را  جوامع  بعد  سنوات  در  مدنی  جنگ  آغاز  خطر 

افزایش  توجه  قابلو    داریمعن  طوربه  دهندیمی 
(01/0> P  /286/0=B  .) 

در گام چهارم و پنجم، به ترتیب دو متغیر اندازۀ  
جمعیت و سطح رشد اقتصادی وارد معادله شدند؛ 

ی را در ادبیات توجه  قابلی که تقریباً وفاق  عامل  دو
های گام چهارم  . یافته اندختهیبرانگحوزۀ جنگ مدنی  

با وجود  نشان می که  عوامل   داری معن  رات یتأثدهد 
عوامل  )  سیاسی و  آن(  مربع  و  دموکراسی  سطح 
قومی)  فرهنگی نیز  -تنوع  جمعیت  اندازۀ  مذهبی(، 

و   مثبت  مدنی داریمعنتأثیر  جنگ  خطر  بر  ی 
(. ادخال  P    /847/0=B <001/0متعاقب جوامع دارد )

دهد  عامل رشد اقتصادی در گام پنجم نیز نشان می 
سایر عوامل پیشین بر    داریمعن  راتیتأثکه با حفظ 

پیشین   اقتصادی  رشد  سطح  مدنی،  جنگ  خطر 
و   منفی  تأثیر  نیز  آغاز داری معنجوامع  خطر  بر  ی 

جنگ مدنی جوامع دارد؛ به میزانی که رشد اقتصادی  
در جوامع بیشتر باشد، خطر آغاز جنگ مدنی جوامع  

/    P <001/0) ابدییمداری در سال بعد، کاهش معنی
43/0-=B .) 

 شده  داده که در گام پنجم مدل نشان  طورهمان 
های آغاز جنگ مدنی تأثیر  کنندهاست، تمامی تعیین

ی بر احتمال آغاز جنگ مدنی دارد. مقایسۀ  داریمعن
دهد که سطح تنوع  ضرایب عوامل مذکور نشان می 

آغاز  احتمال  بر  را  تأثیر  بیشترین  جوامع،  فرهنگی 
، اندازۀ  آن از  پس جنگ مدنی متعاقب جوامع دارد و 

معنی و  بیشتر  تأثیر  که  است  بر  جمعیت  داری 
واحد   آغاز جنگ مدنی در جوامع دارد؛ یک  احتمال 
افزایش در متغیر سطح تنوع فرهنگی، لگاریتم بخت 

افزایش  44/2آغاز جنگ مدنی را در جوامع به میزان 
اندازۀ    دهدیم متغیر  در  افزایش  واحد  یک  و 

جنگ مدنی در جوامع را  جمعیت، لگاریتم بخت آغاز  
 .  دهدیمافزایش  857/0به اندازۀ 

نتایج مربوط به گام ششم و هفتم که مربوط به 
  دهد ی مبررسی روابط میان عوامل مؤثر است، نشان  

داری بر سطح تنوع  که افزایش جمعیت، تأثیر معنی
باشد،   بیشتر  جمعیت  هرچه  دارد؛  جوامع  فرهنگی 

 <001/0)  سطح تنوع فرهنگی جوامع نیز بیشتر است
P    /03/0 =B  میزان و  دموکراسی  میان سطح  اما   .)

معنی رابطۀ  جوامع،  اقتصادی  مشاهده  رشد  داری 
 نشد.  

( و با استفاده  2021)  ملهم از ایدۀ رید و همکاران
ۀ آغاز شدینیبش یپاز نتایج گام پنجم مدل، احتمال  

مدنی   از   شرطبه جنگ  هریک  افزایش 
در   هاکننده ن ییتع، با فرض حفظ سایر  هاکننده ن ییتع

  در قالب و لحاظ متغیرهای کنترل،    هاآن مقادیر میانۀ  
است. توضیح اینکه    شده می ترسمحاسبه و  2شکل  

، نقاط کمینه و بیشینه  هاشکلمحور افقی هریک از  
های متغیر مربوطه و محور عمودی، احتمال  و دهک

بیان  خاکستری،  ناحیۀ  است.  مدنی  جنگ  گر  آغاز 
پیش احتمال  اطمینان  جنگ  بینیفاصلۀ  آغاز  شدۀ 
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شدۀ  بینیمدنی است و خط میان آن، احتمال پیش
-آغاز جنگ مدنی، برحسب مقدار متغیر مربوطه می

دموکراسی  سطح  به  مربوط  شکل  بررسی    باشد. 
می) نشان  که  مربع(  صورتدهد  میزان    در  تغییر 

دموکراسی به  )  سطح  آن  مقدار  کمترین  از  مربع( 
پیش احتمال  آن،  مقدار  آغاز بینیبیشترین  شدۀ 

 %6به    %12یابد و از  جنگ مدنی به نصف کاهش می
 یابد. همچنین، تغییر سطح تنوع فرهنگیکاهش می

به  -قومی) آن  میزان  کمترین  از  جوامع  مذهبی( 
تقریباً   افزایش  آن،  میزان  برابری    2.5بیشترین 

پیش جنگ مدنیبینیاحتمال  آغاز  به   %6از  )  شدۀ 
ترین  ( را در پی دارد. تغییر اندازۀ جمعیت از کم 15%

-میزان آن به بیشترین میزان آن نیز، احتمال پیش
برابر افزایش   4شدۀ آغاز جنگ مدنی جوامع را  بینی

از  می و  رشد  رساندی م  %48به    % 12دهد  افزایش   .
اقتصادی از کمترین میزان آن به بیشترین میزان آن،  

به  %32شدۀ آغاز جنگ مدنی را ازبینیاحتمال پیش
-اطمینان شکل  رساند. بررسی نواحی فاصله می  12%

شدۀ آغاز جنگ مدنی بینیپیش  ا و تغییرات احتماله
کنندۀ آغاز جنگ مدنی، دهد که دو تعییننشان می

یعنی اندازه جمعیت و رشد اقتصادی، بیش از سایر  
پیش  هاکننده ن ییتع احتمال  تغییر  ی  شدهبینیدر 

آغاز جنگ مدنی مدخلیت علیّ دارند.  

 

 شدۀ آغاز جنگ مدنی بینی : احتمالات پیش 2  شکل 

Figure 2: Predicted Probabilities of Civil War Onset  
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همکاران و  وارد  پیشنهاد  از  پیروی  به   1همچنین، 
داری آماری  ی و معنینیبش یپقدرت    (، نمودار2010)

  براساس های مؤثر را بر آغاز جنگ مدنی  کنندهتعیین
ترسیم کردیم. ایدۀ اصلی وارد و    1گام پنجم جدول  

معنی بر  صرف  تمرکز  که  است  این  داری همکاران، 
به  جنگ  آماری،  به  مربوط  مطالعات  در  خصوص 

-است و لازم است به قدرت پیش  کنندهگمراه مدنی،  
مبنا، در شکل   نی بر همبینی متغیرها نیز توجه شود.  

زاویه3 از  از ،  هریک  نقش  به  دوبعدی  ای 
در تحلیل کل نگاه شده است. محور   هاکننده ن ییتع

بیان قدرت  عمودی،  در  تغییر  میزان  ی نیبش یپگر 
نمونه هر    2ای درون  اضافه شدن  ازای  به  کل،  مدل 

محور  است.  متغیر  آن  بدونِ  کلِ  مدل  به  متغیر 
بیان نیز،  نمرۀعمودی  مطلق  مقدار  هر   z گر  برای 

معنی برای  معیاری  که  است  آماری  متغیر  داری 
های رویدادهای  کنندهبه اینکه تعیین  با توجه .  3است

مدنی  جنگ  )نظیر  پیش4نادر  قدرت  بسیار  (،  بینی 
و همکاران،   )رید  دارند  نتایج  2021پایینی  تفسیر   ،)

است.   علمی  احتیاط  نیازمند  نیز  نمودار  این 
شکل  حالنیباا نتایج  می   3،  اندازۀ  نشان  که  دهد 

ای و همچنین  بینی درون نمونهجمعیت، قدرت پیش
معنی سایر    مراتببه داری  سطح  از  بالاتری 

اقتصادی    ازآنپسدارد.    هاکننده ن ییتع رشد  متغیر 
ای  بینی درون نمونهاست که بیشترین قدرت پیش

ای که کاملاً منطبق با  آغاز جنگ مدنی را دارد؛ یافته
، بر  گریبار ددر این حوزه است و  گرفته شکل ادبیات 

اهمیت عوامل اقتصادی و اندازۀ جمعیت در تعیین  
. متغیر مربوط ورزدی م  دیتأکخطر آغاز جنگ مدنی  

که   است  عاملی  سومین  نیز  دموکراسی  مربع  به 
و  بینی درون نمونهبیشترین قدرت پیش را دارد  ای 

نهادها  اهمیت  از  تعیین  حاکی  در  دموکراتیک  ی 
 احتمال آغاز تضاد در جوامع است. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 های آغاز جنگ مدنی کننده داری آماری تعیین بینی در برابر معنی : قدرت پیش 3شکل 

Figure 3: Predictive Power Versus Statistical Significance of Civil War Onset Determinants  

 
1 Michael D. Ward, Brian D Greenhill & Kristin M 
Bakke 
2 in-sample predictive power 

کوچک   p مقدارتر باشد، بزرگ  zۀ هرچه قدرمطلق نمر 3
 .  شودرد می  )عدم وجود رابطه( شود و فرض صفر می

یید نادربودن رویداد جنگ مدنی، ذکر این نکته خالی از  أ در ت 4
مبنای تحلیل این پژوهش،   ۀ فایده نیست که در پایگاه داد

 -کشور 400سال وجود داشته است که تنها در  - کشور 3802
 سال، آغاز جنگ مدنی وجود داشته است.   
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 گیریبحث و نتیجه 5
-کنندههدف از انجام پژوهش حاضر، بررسی تعیین 

های مؤثر بر احتمال آغاز جنگ مدنی در جوامع بوده  
  گرفته شکلاست. بررسی ادبیات تجربی و محتوایی  

ی فراوانی را در هاعدم وفاق ها و  در این حوزه، وفاق
دهد. طبق ادبیات این حوزه، یکی ها نشان مییافته

آغاز کنندهتعیین   نیترمهماز   احتمال  اجتماعی  های 
است.   جمعیت  اندازۀ  جوامع،  در  مدنی  جنگ 

محتوایی   و  تجربی  ادبیات  با    گرفته شکلهمخوان 
(،  2009(، دیکسون )2006نظیر هرگ و سامبانیس )

فلده   (،2009فلده و دسویا ) (،2009رالیگ و هرگ )
(  2021( و ترین و ونکر )2014(، گیبلر و میلر )2009)

از یافته جمعیت  افزایش  که  است  داده  نشان  ها 
نمونه،  در  آن  میزان  بیشترین  به  میزان  کمترین 

برابر افزایش  4احتمال آغاز جنگ مدنی را در جوامع 
بیشترین  می پژوهش،  مدل  در  عامل  این  و  دهد 

بینی آغاز جنگ مدنی را دارد. اگرچه ربط  قدرت پیش
 صورتبه نظری جمعیت و احتمال آغاز جنگ مدنی  

منسجمی   محتوایی  اما    نشده  نیتدونظریۀ  است، 
می توضیح  فرصت  جمعیتنظریات  که  های  دهند 

، بالقوه تنوع بیشتری دارند و احتمال وجود تربزرگ
در   شورشی  یافته  هاآن گروه  است؛  های  بیشتر 

تحقیق، همخوان با تحقیقات این حوزه نظیر گلدیچ  
(،  2022(، ایشی ) 2008(، بوهانگ و همکاران )2007)

( نشان داده است که به موازات  2006و ویمر و مین )
افزایش اندازۀ جمعیت، سطح تنوع فرهنگی جوامع  

می افزایش  بهنیز  لذا  افزایش یابد؛  بالقوه،  طور 
احتمال   بر  فرهنگی  تنوع  تشدید  مسیر  از  جمعیت 

می واقع  مؤثر  مدنی  جنگ  تفسیری  آغاز  در  شود. 
شود و طبق آن،  نظریات شکایت می  بر  هیتکدیگر،  

خدمات و    نیتأم باشد،    تربزرگ هرچه اندازۀ جمعیت  
دشوار عمومی  میکالاهای  دولت  تر  ظرفیت  شود، 

یابد و مجموع این عوامل مسبب افزایش کاهش می
-خطر آغاز جنگ مدنی می  جهیدرنتسطح شکایت و  

( ,Bruckner, 2008Enterline & Greig ;شود 
 2015; Warren & Troy,2010  .) 

ها، حاکی از تأثیر معکوس رشد اقتصادی بر  یافته 
بوده   جوامع  در  متعاقب  مدنی  جنگ  آغاز  احتمال 

یافته قابل  است،  وفاق  تحقیق  ادبیات  در  که  -ای 
است داشته  پی  در  را  ,2009Dixon ;) توجهی 

2014Gibler & Miller,  این تجربی  ادبیات  با  و   )
(، کولیر و همکاران  2003حوزه نظیر فیرون و لایتین ) 

(،  2009(، فلده )2011(، سیدرمن و همکاران ) 2009)
( همخوانی دارد. بررسی  2010و توماس و سرگنتی )

-سطح معنی  در برابربینی رشد اقتصادی  قدرت پیش
گر این است که رشد اقتصادی یکی داری آن نیز بیان

تبیین  نیترمهماز   پیشعوامل  و  کنندۀ  بینیکننده 
آغاز جنگ مدنی است و احتمال آغاز جنگ مدنی را  

دهد. تشریح پیوند میان  درصد کاهش می 30تقریباً 
رشد اقتصادی و احتمال آغاز جنگ مدنی، متکی بر  

هزینه  )-نظریۀ  هافلر  و  کولیر  مبین  2004فرصت   )
فرصت   هزینۀ  پایین،  اقتصادی  رشد  که  است  این 

دهد و احتمال آغاز جنگ مدنی شورش را کاهش می
می افزایش  )را  ,.2009Herge et al ;دهد 

2013Jakobsen et al.,   از سویی، رشد اقتصادی .)
امکان   و متعاقباً  دارد  پایین، ضعف دولت را در پی 

میسازمان  افزایش  نیز  شورش  آغاز  و  یابد  دهی 
(2009Chassang & Miquel,   نظری استدلال   .)

یافته با  همخوان  که  است،  دیگری  پژوهش  های 
کشد و مدعی است،  می  شیپبه مکانیسم شکایت را  

اقتصاد   کیک  استانداردهای    تربزرگ هرچه  باشد، 
یابد و کاهش سطح شکایت را در زندگی افزایش می

 (.  ,2012Devitt & Tolپی دارد )

نشان  یافته همچنین  پژوهش  که   اندداده های 
احتمالمیان سطح دموکراسی   آغاز جنگ مدنی،   و 

ای که با ادبیات  ای غیرخطی برقرار است؛ یافتهرابطه
(، وریلند 2007این حوزه نظیر ابوحرب و سینگرالنی )

(  2011( و بلینی و دیمیکو ) 2010(، استوکمر )2008)
-سازگار است و مؤید "فرضیۀ آنوکراسی" است؛ شبه

دموکراسیدموکراسی ناخالص،  ها،  یا  و  ترکیبی  های 
از سرکوب )که خصیصۀ    به علت نامناسبی  ترکیب 

جوامع دیکتاتوری است( و آزادی )که خصیصۀ جوامع  
آورد  دموکراتیک است(، تناقضاتی نهادی را به باور می
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-که درنهایت احتمال آغاز جنگ مدنی را افزایش می
( ,2006salehyan & Gleditsch ;دهد 

2008; Forsberg,2007Brancati, پارۀ دیگری از .)
با   این فرآیند  تشریح  نظریات   بر  هی تکاستدلال در 

اظهار می که فرصت فرصت  دهی  های سازمان دارند 
نهادهای دیکتاتوری،   محدود   اریبس در جوامع واجد 

های جمعی نظیر جنگ مدنی احتمال موفقیت کنش
مقابل، فرصت دهد و در نقطهرا کاهش می های ی 

نهادهای  سازمان  واجد  جوامع  در  زیاد  دهی 
-های جمعی صلحهای بروز کنشدموکراتیک، زمینه

می تقویت  را  وضعیت،  آمیز  این  میانۀ  در  کند. 
آن   در  تضاد  آغاز  احتمال  که  دارد  قرار  آنوکراسی 

 .(,2008Vreelandتر است )محتمل 

و   فرهنگی  تنوع  مدنی،  جنگ  حوزۀ  ادبیات  در 
قومی  طوربه تنوع  واجد  -مشخص    رات یتأثمذهبی، 

متفاوتی بر احتمال آغاز جنگ مدنی بوده است، اما  
های این پژوهش نشان داد که افزایش سطح یافته

مذهبی، خطر آغاز جنگ مدنی متعاقب  -تنوع قومی
دهد. یافتۀ مزبور، همخوان در جوامع را افزایش می

تجربی   ادبیات  از  برخی  رینال  گرفتهشکل با  - نظیر 
(، اشنایدر و ویزهومیر  2004(، فاکس ) 2002کوئرل ) 

(2008( پسکن  و  تایداس  و  2012(،  ویگنست  و   ،)
نشان داده است که افزایش سطح   (2014بیسداو ) 

تنوع فرهنگی در جوامع، بستر افزایش احتمال آغاز 
کند. بنابراین، اگرچه تکیه  جنگ مدنی را تقویت می

مثابه وجود ادبیات بر عوامل اقتصادی و سیاسی )به 
نرم   وجه  اما  است،  بوده  اجتماعی(  حیات  سخت 
جوامع   در  مدنی  آغاز جنگ  در  نیز  اجتماعی  حیات 

توجه   و  دارند  حیات  تمامبه مدخلیت  ابعاد  ی 
  به دست تری از پدیدۀ مزبور  اجتماعی، تبیین جامع

 دهد.می

های مدنی در جنگ  به رشد   رو به روند    با توجه 
  است ی سهای  های پژوهش حاوی دلالتجوامع، یافته

ی برای افزایش زیربرنامه ی برای جوامع است.  اگذرانه 
زمینۀ   است،  قادر  جوامع،  اقتصادی  رشد  سطح 

ی را فراهم کند.  درون کشورکاهش سطح تضادهای  
توجه فوق  با  اهمیت  اندازۀ  به  نظیر  عواملی  العادۀ 

مذهبی( بر خطر آغاز -قومی )  جمعیت و تنوع فرهنگی
جنگ مدنی در کنار عوامل اقتصادی و سیاسی، اتخاذ  
یک استراتژی چندوجهی شامل توزیع متوازن مزایای  
رشد اقتصادی، در کنار استقرار نهادهای دموکراتیک  
در سطح جامعه، قادر است سطح شکایت برآمده  

- ۀ جمعیت و تنوع قومیاز عوامل ساختی نظیر انداز
طریق، خطر آغاز جنگ    نایاز  و    1مذهبی را خنثی کند 

 دهد.   مدنی را در جوامع کاهش

 حمایت مالی 
 این مقاله حمایت مالی نداشته است. 

 سهم نویسندگان
تأیید   مختلف شامل    کندی منویسنده  موارد  در  که 

 هاداده ایده و طرح مقاله، تجمیع و تحلیل و تفسیر  
نویس مقاله، دارای مسؤولیت انحصاری  و تهیۀ پیش

 است. 

 تعارض منافع
وجود  منافعی  تعارض  هیچ  که  کرد  اعلام  نویسنده 

ندارد.

منابع
  ح یتشر: نظم  یشناسجامعه .  (1389) مسعود ،یچلب

تهران: نشر    .یاجتماع  نظم  ینظر  ل یتحل  و
 .ین

  ۀ ترجم  ،الاجتماع  علم  منطق(.  1404)  مزیج  ،یماهون
دست    یعل )در  ثالث  نشر  تهران:  سالار. 

 چاپ(. 

 
بعنوان مثال، تحقیقات نشان داده است که استقرار نهادهای   1

های  نهادی، قادر است از جنگ های  دموکراتیک به مثابه مشوق 
مذهبی پیشگیری کند)ر.ک.،  -مدنی برآمده از تفاوتهای قومی

 (.2008؛ اشنایدر و ویزهومیر، 2002کوئرل،  -رینال
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