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Extended Abstract 
1. Introduction 
Ta’wil, a fundamental concept in Qur’anic 
sciences, has always occupied a central 
position in exegetical discussions. The sig-
nificance of this issue is underscored by 
various narrations, particularly the con-
cern of the Prophet Muhammad regarding  
"Ta’wil of the Quran over other Ta’wil ", 
which highlights the crucial link between 
understanding the deeper semantic layers 
of the Qur’an and safeguarding the divine 
message. Among prominent Shiʿa exe-
getes, Allameh Tabatabaei and Fayz 
Kashani stand as two pivotal figures, each 
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presenting a coherent intellectual frame-
work concerning ta’wil. Although there ap-
pear to be superficial similarities in their 
general approaches, this resemblance has 
led to the hypothesis that Fayz may have 
influenced Allameh. The present study 
critically evaluates this hypothesis and ad-
dresses the following central question: 
What are the main points of convergence 
and divergence between the theoretical 
foundations and exegetical applications of 
Allameh Tabatabaei and Fayz Kashani re-
garding ta’wil, and does a comparative 
analysis of their interpretive practices 
substantiate the claim of influence? The 
novelty of this research lies in moving 

mailto:t.noori@ahl.ui.ac.ir
mailto:A.E.D@CHMAIL.IR
mailto:m.sotudeh@ahl.ui.ac.ir
mailto:m.sotudeh@ahl.ui.ac.ir
https://www.orcid.org/0000-0002-4199-8028


 

26 

Volume 2. Issue 3. Spring & Summer. 2025. Pages 25 to 43. 

 

Tahereh Noori, Ahmad Ebrahimi Dorcheh, Mohamadreza Sotudehnia. Comparing the Views of Allameh Tabataba'i 
and Fayz Kashani on Ta’wil of the Qur’an 

Understanding Quran studies (UQS) 

beyond theoretical definitions to analyze 
their actual exegetical performances, to 
uncover the underlying epistemological 
bases of each scholar.  

2. Methodology 
This study adopts a descriptive–analytical 
method combined with a comparative ap-
proach. Data was collected through li-
brary-based research, relying primarily on 
the two exegetical masterpieces: Al-Mīzān 
fī Tafsīr al-Qur’ān by Allameh Tabatabaei 
and Tafsīr al-Sāfī by Fayz Kashani. In the 
first stage, the theoretical foundations of 
both exegetes were explored in relation to 
the essence of ta’wil, its relationship with 
the concepts of tafsir, batn, and jary, and 
their respective views on those qualified to 
possess knowledge of ta’wil. Subsequently, 
selected Qur’anic verses were analyzed 
comparatively to examine how each exe-
gete applied his interpretive principles in 
practice. Through this analysis, points of 
convergence and divergence were identi-
fied, and finally, the hypothesis of intellec-
tual influence was evaluated based on con-
crete exegetical evidence. 

3. Findings 
The comparative analysis reveals that, de-
spite shared features—such as distin-
guishing between tafsir and ta’wil and ac-
knowledging inner layers within the 
Qur’anic text—fundamental differences 
separate their approaches, challenging the 
assumption of direct influence.  

Within Allameh Tabatabaei’s intellec-
tual system, ta’wil is understood as an ob-
jective, extra-linguistic reality from which 
the divine speech originates, transcending 
both wording and meaning. He defines 
jary wa tatbīq as a hermeneutical principle 
that allows the general meaning of a verse 
to apply to new or more complete in-
stances. In this light, narrations from the 
Ahl al-Bayt that associate certain verses 

with specific individuals or realities do not 
themselves constitute ta’wil, but rather 
represent jary—the application of a uni-
versal Qur’anic concept to its most perfect 
instance. For example, narrations inter-
preting “al-ṣirāṭ al-mustaqīm” (Al-Fātiḥa: 
6) as referring to Amīr al-Muʾminīn are, 
according to Allameh, not indicative of the 
verse’s ta’wil but of its highest manifesta-
tion in human form. This conceptual dis-
tinction marks the independence and 
originality of Allameh’s hermeneutical 
school. 

Conversely, Fayz Kashani equates ta’wil 
with the batn (inner meaning) of the 
Qur’an, viewing it as identical to the eso-
teric dimension of revelation. He main-
tains that the only legitimate means of ac-
cessing these hidden realities is through 
the narrations of the infallible Imams. For 
Fayz, such narrations are not mere illus-
trative applications but direct unveilings 
of the ta’wil itself. His exegetical practice 
in Tafsīr al-Sāfī clearly reflects this episte-
mological stance. For instance, in inter-
preting “wa‘taṣimū bi-ḥabl Allāh jamī‘an” 
(Āl ʿImrān: 103), he considers the narra-
tions identifying ḥabl Allāh as wilāyah to 
represent the very ta’wil of the verse. Un-
like Allameh, Fayz does not maintain a 
clear distinction between jary and ta’wil; 
rather, he grants revelatory narrations ul-
timate authority in unveiling the esoteric 
truth (batn) of the Qur’an. 

4. Conclusion 
The results of this study reject the hypoth-
esis that Allamah Tabataba'i was influ-
enced by Faiz Kashani, given the funda-
mental differences between them. Al-
lamah, by presenting the theory of objec-
tivity of ta’wil and considering the rule of 
jary wa tatbīq, explains the position of nar-
rations as expressions of instances. In 
contrast, Faiz Kashani, with a narrative-
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esoteric approach, considers ta’wil to be in 
line with the heart of the Quran and con-
siders the narrations of the Ahl al-Bayt 
(a.s.) as the only way to reach these eso-
teric truths and revealer of ta’wil itself; 
therefore, the findings confirm the inde-
pendence of Allamah's interpretive school 
on ta’wil, which distinguishes it from other 
common views. 
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یخ   : پذیرش تار
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یخ   :انتشار تار
2  1404  آبان 1

 چکیده
یل، و لاقی   محل   همواره  قرآنی،   علوم  در   پرمباحثه  مفاهیم  از  یکی  عنوانبه   تأ یدگاه   ت   مختلف   هاید

ین   در   است.  بوده   تفسیری  و   عنوان به  کاشانی   فیض   و طباطبائی علامه   میان،   ا ین برجسته   از   تن   د   تر
دکرده   ارائه   باب   این   در  توجهیقابل   نظرات   شیعه،   مفسران  ین  بر   برخی  و   ان د فرضیه   ا   که   ان

لامه  یدگاه  در طباطبائی ع   -  یتوصیف روش  با حاضر  تحقیق است. بوده کاشانی فیض  از متأثر  خود  د
یابی  برای  تحلیلی، ین  دقیق  ارز یس  سطح  از  فرضیه،   ا   تحلیل   به  و  رفته  فراتر  نظری  تعاریف  ۀمقا

ین   تفسیری   عملکرد  تطبیقی و   ا ویل   دربارۀ   مفسر   د یات   تأ د می   نشان   هایافته   پردازد.می   قرآن   آ   که   ده
یدگاه  دو   این  میان وت   د ییتفا لامه   دیدگاه  نظری،  سطح   در   دارد؛  وجود  ها د   با  طباطبائی ع   بر   تأکی

ویل«   »عینیت  ویل   کاشانی   فیض   آنکه  حال   است،   استوار  فرامتنی  و   عینی   حقیقت   یک   بر   تأ   با  را  تأ
یات،   از  حاصل   باطنی   معنای   و  قرآن   »بطن«  د.می   یکی  روا   عملکرد   در  تفاوت   به   نظری   اختلاف    این   دان

یات  فیض  کهی طوربه   شود،می   منجر  تفسیری یل«  عنوانبه   را  تفسیری   روا و   معنای   از  کاشف  و  »تأ
یه  باطنی لامه  اما  ،گیردمی   کار  به  آ د  کارگیریبه   با  ع یات  این  تطبیق«،  و   »جری   ۀ قاع   خود    نه  را  روا
یل، و ینکامل   بر   قرآنی  کلی   مفهوم   یک   تطبیق   بلکه  تأ یق   تر د.می  آن   مصاد یج  دان   نشان   پژوهش   نتا

د می وت   وجود   که   ده یری  ۀ فرضی  ها،تفا لامه   تأثیرپذ د می   رد  فیض   از   را  ع دگاه   استقلال  و   کن   دی
لامه  ین  در  را طباطبائی ع  .دکنمی   مشخص  زمینه ا

دواژه   ها:  کلی
یل و  فیض  ؛طباطبائیعلامه  ؛تأ

 تطبیق  و  جری  ؛کاشانی
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 مقدمه 1
أویل  ن  فهم  در  برانگیزچالش   مفاهیم   از  ت   و   دینی  متو

ابیدست ارف   به  ی ایروایت   هاست.آن   عمیق  مع  ه
ان)ع(   از  متعددی ایعرصه   در  آن   اهمیت   بر   معصوم  ه

ن  اگو أکید   دینی  گون ان   و   دارند  ت   که   دهندمی   نش
ه اهر  به  کردنبسند ن  ظ ن  قرآنی،  واژگا   درک   بدو

ایلایه  دین  از  سوءبرداشت  موجب   تر،ژرف   ه
بر)ص(  سخن  در  نگرانی  این  شود.می ام  آشکار  نیز  پی

ه است، ا َّلوُا »أنَ   فرمودند:  که آنگ ل قرُ آنَ  یتَأَوَ   غیَ ر   علَیَ ا
».. أویله . .1۶4،ص1ج  ش،13۶2  )صدوق،  ت ن   این  (   بیا

بوی ان  ن اسی   نقشی  تأویل،   بحث  که   دهدمی   نش   اس
س در ا م داشتپ  .دارد تحریف  از الهی پیا

اشانی  فیض  بائیعلامه   و  ق(10۹1)  ک باط  ط
ن  از  ش(13۶0) ار  که  اندعه یش  ۀبرجست  مفسرا  ۀدرب

أو اه ید  ، لیت ادگ ه   ارائه   ی مهم  یه اپژوهش   اند.کرد  یه
ات ان  یمقدم ن   یآرا  انیم  دهدی م  نش ا   ی اشتراکات  آن

  ل یتأو  یۀ نظر  در  علامه  معتقدند  یبرخ  و   دارد  وجود
ا  است  رفته یپذ  ری تأث  ض ی ف  از  خود   و   ین)لس

ه،عبدالله .۸۸،ص13۸۷  زاد  در  هرچند  هیفرض   نیا  (
ه ا ابل  نخست  نگ أمل  ق ا  است،  ت   سنجش   یبرا  ام

ه یش  دیبا  آن  یدرست او   متفکر   دو  هر  یری تفس  یه
بائیعلامه   ی فکر  استقلال   مرز   تا   شود  ل یتحل باط  ط

  ی بررس  پژوهش  نیا  یاصل  پرسش  گردد.  مشخص
ات ات  و  اشتراک ن   افتراق ا ان  و  آن ا  دییتأ  امک   تأیید    عدم  ی

أث   است.  ضی ف  از علامه ی ریرپذیت

ایپژوهش اگونی  ه ۀ  گون ار ه   درب   دیدگا
بائیعلامه  باط انی فیض  و ط اش أویل پیرامون ک ن  ت   قرآ

م ا ه  انج هعبدالله   و  لسانی  است.  شد الۀ   در  زاد   مق
انی  فیض   بررسی  و  »نقد اش أویل  در  ک ات  ت   قرآن«،   آی

أویل  در  محیطی اه  از   »ت اشانی«  فیض   دیدگ   و   ک
ای   در  جمعهامامی   و   سرمدیاهل ارکرده   کلامی   »ک

أویل  اه   در  ت اشانی«  فیض   دیدگ   بررسی   به   ک
ه  ا ایدیدگ انی  فیض   ه   همچنین   اند.پرداخته   کاش

هحسن   از  قرآن   در  تأویل  »حقیقت   در  جعفری  و   زاد
بائی«علامه   منظر باط أملاتی  در  مسعودی  و  ط   چند   »ت

أویل  بر ه  از  ت بائی«علامه   دیدگا باط   علامه   آراء  به  ط

ه   توجه ال،بااین   اند.کرد اپژوهش   این  اغلب  ح  ه
م   نگرتک   صورتبه ا ه   انج ایسۀ و  شد ام   مق   دو   مندنظ

ه ا ه توجه مورد  کمتر  دیدگ  پژوهش نوآوری است. بود
اضر   دو   این  تفسیری  عملکرد  تطبیقی  تحلیل  در  ح

انی  کشف  و  مفسر ن  مب بیین  در  آنا أویل  ت ن   ت   قرآ
 .است نهفته

اضر  تحقیق م   تحلیلی   -توصیفی   صورتبه   ح ا  انج
ن   به  ابتدا  در  که  صورت  این  به  است؛   گرفته   بیا

ه  ا ۀ  مفسر  دو   هر  دیدگ أویل  دربار ا   ت  آثار  به  توجه  ب
ن   تفسیری ا  سپس  شود،می   پرداخته  ایشا   تحلیل   ب

ه  ا ادیدگ اط  بررسی   و  ه   نظر،   دو  هر  اشتراک   و   افتراق  نق
ا  درستی ادرستی  ی أثیر  فوق  نظریۀ  ن   بر   فیض  نظر  )ت

 .شودمی  تبیین  تأویل(  در علامه نظر

 تأویل شناسیمفهوم 2
ا ۀ  ترینکلیدی   تأویل  واژۀ  اینکه  به  توجه  ب  پژوهش  واژ

اضر ایحوزه   در  واژه  این  است،  ح ن   لغت،  علم  ه   قرآ
ات  و   کریم ع(  نا معصوم  روای   گرفته   قرار  بررسی   مورد  )

لب  شود.می  ارائه  بخش  این  در  که ا  در  بخش  این  مط
ن  روشن باحث  شد  .دارد بسزایی اثر رو  پیش م

 لغوی معنای  در تأویل 2.1
انلغت   برخی اس ۀ   ریشۀ   شن   »أوَ ل«   از  را  تأویل  واژ

ایبه ازگشت  و  رجوع  معن ا  ،انددانسته   ب بیین   در  ام   ت
انی  دیگر ن   مع اه   آ ایدیدگ اوتی  ه   فراهیدی   ؛دارند  متف

م   دانسته   سخنی   تفسیر  را  تأویل   ،العین  در  ق(1۷5)
انی  که ن  و  دارد  متعددی  مع ان  بدو ار  دیگر  بی  آشک

ارس ابن   (.3۶۹ص  ،۸ج  ق،140۹  )فراهیدی،   شودنمی   ف
م   ذکر   »أو ل« برای  اصل  دو  اللغةمقاییس   در  ق(3۹0)

از  یکی  کند:می ن  دیگری  و  آغ ا ای أویل  و  امر،  پ  از  را  ت
ع م،  نو م   یعنی   دو ا   »هَل    آیۀ   او  داند.می   معنا  سرانج

نَ  أ ت ی  یو مَ   تأویلهُ   إ لاَّ   ین ظرُوُ أویلهُ«  ی  در  را  (52)اعراف/  ت
ار به  معنا   همین ه  ک ارس، )ابن است  برد   ، 1ج  ق، 1404  ف

.15۸ص   تفسیر   را   تأویل   نیز   ق(3۹3)م  جوهری   (
اقبت    ، 4ج  ،ق140۷  )جوهری،  داندمی   شیء  ع

م  راغب  (. 1۶2۷ص ع   را   آن  ، مفردات  در  ق(502)   رجو
ن   و  اصل   به ازگرداند ابه   چیز هر  ب ن  از  مقصود  ت یغ   آ

ه  تعریف ه   است،   کرد اشد  گفتار  خوا   )راغب،   کردار  یا  ب
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س  بر  (.۹۸ص  ق،1412 ابع  در  این،  اسا   لغوی   من
م، م   و  مرجع  تفسیر،  چون  مفاهیمی  تأویل  متقد   فرجا

 .ردیگیبرم در را

اجم   در ن   مع ه  بعد،  به  هفتم  قرو  معانی  بر  علاو
تفسیر،  تأویل  پیشین   ام(،  و  مرجع  )   معنای   سرانج

ازه  ه  پدید  نیز  ایت  در  ق(۶0۶)م  اثیرابن   است.  آمد
ایة أویل  النه اهر انتقال  را ت ظ   ظ   به  اصلی معنای از لف

ایی ای  بر  که  دانسته  معن اشد  استوار  دلیل  ۀپ ن   و  ب   بدو
ایز  ظاهر  ترک  دلیل،   ش، 13۶۷  اثیر،)ابن   نیست   ج

.۸0،ص1ج م  منظورابن  ( ن   در  ق(۷11)   ضمن   العربلسا
ه   نقل ا ایدیدگ ارس،ابن  ه   قول   از  اثیر،ابن   و  جوهری  ف

س ا ب أویل،  که  نویسدمی  یحییبن   احمد  ابوالع   معنی   ت
  ، 11ج  ق،1414  منظور،)ابن  اندمترادف   تفسیر،  و

.33ص م   زبیدی  ( س تاج   در  نیز  ق(1205)   نقل   به  العرو
أویل   ،الجوامعجمع   از   معنای   بر   لفظ  ظاهر   حمل  را   ت

ن  و  داندمی   مرجوح  محتمل     تقسیم   گونهسه   را  آ
اشد،   داشته  قطعی  دلیل  به  استناد  اگر  کند:می   ب

به   بر  مبتنی  اگر  است؛  صحیح اشد،  دلیلش اسد   ب   ف
ن  اگر   و  تاس اشد،  دلیل  بدو   تأویل   نه  است   لعب  ب

حسینی  ابرا  (؛32ص  ،14ج   ق،1414  زبیدی،)  از  ،نیبن
ای از »انتقال تعریف بعد، به هفتم قرن اهری  معن   ظ

ای  به اهر«  معن انی  به  غیرظ ه   تأویل  مع ه   افزود   شد
ای  تحول  سیر  برای)  است   شاکر،   :رک  ،تأویل  معن

 .(2۹-23ص ،13۷۶

 اصطلاح  در تأویل 2.2
ه ید ا ادگ ار  یمختلف  یه ا   ل تأوی  ۀ درب  کردیرو به  توجه  ب

ن  ا یا  در  است.   گرفته   شکل  مفسرا  کردیرو  دو  نج
:شوی م  مطرح  یاصل اگرا  د أو  که  معن   ۀ مقول  از  را  لیت

ا   ی نیع  و  یخارج  یامر  را  آن  که  گراینیع  و  داندمی   معن
م   جنس   از  را   ل یتأو  معناگرا   کردیرو  ؛پنداردیم   مفهو
ال  داند،یم ن  گرای نیع  کهی درح ارج  مصداق  را  آ   ی خ
اظ  که  یمفهوم  نه  و  داندیم ن  بر  الف   کنند   دلالت  آ

ارف اکر،  ،قرآن  )دائرةالمع  ؛10۹-۹۷ص  ش،13۸2  ش
 کردیرو  دو  ن یا  ادامه،  در  (.1۹5ص  ش،13۹3  ،یدریح

ه ید  و ا ادگ بتن  مشهور  یه ن   بر  یم اآ   ی معرف  ه
 .شوندیم

 معنا  مقولۀ  از تأویل معناگرا: رویکرد 2.2.1
اگرا  ویکردر  أویل  که  معن ا  سنخ  از  را  ت م   و  معن   مفهو

ای گرایش  در  داند،می  عرفانی،  کلامی،  فلسفی،   ه
  این   در  دارد.  پررنگی  حضور  صوفیانه  و  اصولی

ارچوب، اه  دو   چ أویل   درباره   اصلی  دیدگ افته   شهرت   ت   ی
اهی  نخست،  است: ا   مترادف  را  تأویل  که  دیدگ   ب

م،  و  داندمی   تفسیر اهی  دو أویل  که  دیدگ   به   را  ت
ای  اهر   »خلاف    معن بیین   لفظ«   ظ ۀ   کند.می   ت ار   درب

ه ا اریخی شواهد نخست،  دیدگ ان ت  از که دهدمی   نش
ۀ   نخست   نیمۀ م   سد أویل   هجری،  سو   تفسیر   و   ت

اهم همی   تلقی  معن برسی  اند.شد   نقل   ق(5۸4)م  ط
ه اس  که  کرد ب برد  ابوالع م  م   و   تأویل  تفسیر،  ق(2۸۶)

ا  ان  را   معن   ، 1۹۹5  )طبرسی،  است   دانسته   یکس
.3۹،ص1ج م طبری  ( ار  در  نیز  ق(310)  دو  این  خود، آث

ۀ   و  داندمی   مترادف   را  اصطلاح   را   التأویل« »أهل   واژ
اربه   مفسران  برای ه   ک بری،  است  برد   ق، 1412  )ط

ایپژوهش  اثر(.   سراسر ان  بعدی  ه ا  که  دهدمی نش   ت
ک ه  ی بیر  او، از پس سد أویل«»أهل   تع   به  همچنان الت

ای ن  معن  از  فهرستی  برای)  است  داشته  رواج  مفسرا
ار،  این اکتچی،  :رک   آث  .(3۷۶ص  »تأویل«،  ذیل  ،13۶۷  پ

اه،  دومین أویل  دیدگ ای  به  را  ت اهر   خلاف    معن   ظ
ا  این  و  داندمی اتلقی   مشهورترین  از  معن أویل   از  ه   ت

م،  صدر  در  است.  اسلامی  سنت  در  بیشتر  اسلا
ن  الما  وجود  موارد  در  که  بودند  معتقد  سنت  اهل  ع

نمی   دلیل،  اهرش   از  را   قرآن  توا   این   و کرد  منصرف   ظ
امید.   تأویل   را   انصراف باطبائیعلامه   ن   زمینه   این  در  ط

ه  ن   در  که  آورد م   صدر  در   تسنن  اکثریت   میا   اسلا
ن   که   بود  معروف  اشد   دلیل   کهجایی  در  را   قرآ   ب

نمی ه   صرف   ظاهرش   از  توا ای   به  کرد اهر   خلاف  معن   ظ
ا   و  نمود  حمل  اهر،   خلاف   معنای   معمولا   تأویل   ظ

ه  امید ائی،  شدمی   ن باطب .۹0ص  ،13۷۸  )ط   احمد   (
اکتچی ن   از   پ ه   و   تعاریف  میا ایدیدگا   تأویل   ،متعدد  ه

اهر   برخلاف   »برداشتی  را   است   کرده  معرفی  متن«  ظ
اکتچی،   تعریف  این  . (3۷1ص  »تأویل«،  ذیل   ،13۶۷ )پ

ان  ایع  چن ن،   بیشتر   ذهن  در  که   است  ش   پژوهشگرا
ۀ   از   تداعی  نخستین است.   همین  تأویل،  واژ ا  معن -ب

ال، این ه   این  بر   نیز  منتقدانی  ح  اند.گرفته  ایراد  دیدگا
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  »صرف   تلقی نقد  به  ،الاکلیل  در  ق(۷2۷)م  تیمیهابن
ظ ال  عن  اللف   المرجوح   الاحتمال  الی  الراجح  الاحتم

ا،بی   تیمیه،)ابن   است   پرداخته  لدلیل«    (. 23-10ص  ت
م   رشیدرضا  سیدمحمد   او،  از  پس   تفسیر   در  ق( 1354)

ار  ا   المن اه  تأیید   ب   تأویل   از  تعریف   این   تیمیه،ابن   دیدگ
ه  قرار  انتقاد  مورد  را   ق، 1414  )رشیدرضا،  است   داد

بائیعلامه   (. 1۹۶-1۶5،ص3ج باط ن   از  نیز   ط   منتقدا
ه   لیتفصبه   ادامه  در  که  است   رویکرد  این   او   دیدگا

ن ا  .شد خواهد  بی

  و عینی امری ،تأویل گرا:عینی رویکرد 2.2.2
 خارجی

م  تبیین  در  گراعینی   رویکرد أویل،  مفهو   امری   را  آن   ت
ارج   در  عینی  تحقق   دارای  و   واقعی  در  داند.می   خ

ارچوب اخص   نظریه   دو   رویکرد،  این   چ   ش
ابل  اه  اند:توجه ق ه   و  یه تیم ابن   دیدگ   دیدگا

بائی.علامه  باط أویل«   واژۀ  است  معتقد   تیمیهابن   ط   »ت
  رود: می  کار  به  معنا  سه  در  لفظی  اشتراک  به

ن   نزد  در  نخست، أخرا ای   به  مت ظ   حمل  معن  از  لف
ای س  بر  مرجوح  به  راجح  معن ا   است؛   قرینه  و  دلیل  اس

م، ان  و  تفسیر  دو م  معنای  بی ا   مطابق  کلا الف   ی   مخ
اهر ن؛  ظ م،  و   آ م   از  مراد   خارجی    واقعیت   نفس  سو   کلا

ا،بی   تیمیه،)ابن   دارد  عینی   تحقق  که   شاکر،   ؛23ص  ت
.3۷-35ص ،13۷۶   و  علم سنخ از نخست  معنای دو (

ار ا  اند،لفظی   و  ذهنی  وجود  دارای  و   گفت   معنای   ام
م ن   است؛  خارجی  واقع   سنخ   از  سو بارت   در  که چنا   ع

أویل  الشمس«،  »طلعت ان  ت   واقعی   طلوع  هم
اه  از  است.  خورشید أویل  تیمیه،ابن   دیدگ   و   لغت  در  ت

ای  به  قرآن،  اصطلاح  در   به   ناظر  و  سوم  معن
ایواقعیت   .است عینی  ه

م   وی ع   دو  بر   را  الهی  کلا ایی  داند:می   نو   و   انش
باری. أویل   اخ م   ت ایی،  کلا   و   اوامر  عملی  تحقق  انش

أویل  و  است  الهی  نواهی م  ت باری،  کلا ن   اخ ا   هم
ار  خارجی    واقعیت ن.  اخب انبدین  قرآ اتأویل   برخی  س  ه

افته،  تحقق انند   ی ایامت   از  گزارش  م   و   پیشین  ه
انند   شد،  خواهد  واقع  آینده  در  برخی ار  م  مربوط  اخب

  صرف    معنای  به  تأویل  او،  نظر   از  معاد.  و  قیامت   به

اهر،  خلاف ش   از  انحرافی  ظ  از  و   است  سلف  رو
ارات ن ابتک اربه متأخرا ن( رودمی  شم  .)هما

 از  ق( ۷۷4)م  کثیر ابن   و   ق( ۷51)م  جوزیه   قیم ابن
  زمینه   این  در  تیمیهابن   فکری   پیروان  ترینمهم 

ه ارمی   اندبود   (. 5ص  ،13۹0  حشمت،سلیمان   و  راد)ط
ن  در أخر  دورا ا   و   عبده  محمد   نیز  مت  در  رشیدرض

ار  تفسیر  انددانسته   استوار  و  ژرف  را  او  آرای  ،المن
ا، .1۹۶-1۶5ص  ،3ج  ق،1414  )رشیدرض ن،   بر  افزون  (   آ

امد  نصر ه  از  خود  آثار  در  نیز  ابوزید  ح ا ه   دیدگ   عبد
ۀ ار أویل  درب ه   تمجید   ت   آرمین،   )ابوزید؛  است   کرد

.22۶-1۶3ص  ،13۹5 بائیعلامه   ( باط  برخی  در  نیز  ط
ا   اصول   تحلیل   در  هرچند   دارد،   اشتراک  رویکرد  این   ب

ایی، ای  نه ه   وارد   آن  بر  ینقده   ادامه   در  که   است   کرد
بیین پژوهش  .شد خواهد  ت

   قرآن در تأویل واژۀ 2.3
ۀ ه  قرآن  در  »تأویل«  واژ ار  هفد ه  در  ب انزد   هفت   از  آیه  پ

ه   سوره ه  تکرار  آیه  دو  در  و  است  آمد   است.   شد
ن  الب  در  را   موارد  این  مفسرا ایبندیتقسیم   ق  ه

ع  ه   بررسی  متنو س   بر  اند.کرد  بندیدسته   یک   اسا
أویل  رایج، اخه  سه  به  قرآن  در  ت  شود:می   تقسیم  ش

أویل ا  تأویل  و  فعل  تأویل  قول،  ت اکر،  رؤی   ش، 13۸2  )ش
.۹۷-۹2ص ادیق  ( أویل  مص ایسوره   در  قول  ت  ه

نآل    تأویل  آمده،  (3۹) یونس و (53) اعراف (،۷)  عمرا
ایسوره   در  فعل  ۷۸)  کهف  و  (35)  اسراء  (،5۹)  نساء  ه

ه  مطرح  (۸2  و أویل و  شد ا ت  ،۶)  یوسف  ۀسور  در  رؤی
ان (101 و 100  ،45 ،44 ،3۷ ،3۶ ،21 ه  بی  .است شد

ان  در ۀ  هفتم  آیۀ  موارد،  این  می ن آل   سور   عمرا
اهی ایگ َ »  :دارد  ویژه   ج َّذ ی  هوُ ل ل ک تاَبَ   علَیَکَ   أنَزلََ   ا   م ن هُ   ا

ات   اَت    ءاَی اَب    أمُ    هنَُّ   محُکمَ َ   ال ک ت ُ   و خُرَ اَت   أ َّا  متُشََاب ه أَمَ   ف
َّذ ینَ  ل نَ   زیَغ    قلُوُب ه م    فی    ا َّب عوُ ابهََ   ماَ  فیَت َ   م ن هُ   تشََ  اب ت غاَء

ل ف ت نةَ   َ   ا َ   و َ   تأویله    اب ت غَاء َّهُ   إ لاَّ   تأویلهُ   یع لمَُ   ماَ  و َ   الل   و
نَ  خوُ لرَّاس  نَ  ال ع ل م   فی   ا َّا یقوُلوُ ِّن    کل   ب ه   ءاَمنَ اَ   ع ند   م ِّن   ربَ

 َ ُ   ماَ  و َّر َّک «  أوُ لوُا    إ لاَّ   یذ اَب  لَ ب   اصلی   محور  آیه   این   ؛الْ 
احث ب أویل  م ن   در  ت اربه  قرآ ع   دو   و  رودمی  شم   موضو

ادین ن   از بنی باط آ ن   پیوند نخست، شود:می  استن   میا
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م أویل  لۀأمس   و  متشابه«  و  »محکم  مفهو م،   و  ت   دو
ن   از »مراد  تعیین ا  «. تأویل  به آگاه

م  خصوص  در ابه،  و  محکم  مفهو  از  بسیاری  متش
ن  ه   مفسرا ا  اندکوشید بیر،  دو  این  تفسیر  ب   حدود   تع

ایی أویل  معن ه   از  سازند.   روشن  را   ت ا   تفسیری،   نگ
ار   از   مفسر  درک  چگونگی اخت   و   محکم  آیات  س

ابه، ا   متش ا   تأویل   از  او   تحلیل   و   تعریف  در  مستقیم
ای   اختلاف  موجب  امر  همین  و  دارد  نقش   رویکرده

ه  تفسیری   ، 1ج  ق،1421  سیوطی،  رک:)  است  شد
ان  بحث  در  .(5۹4-5۹2ص آگاه  آغاز  از  تأویل«،  به  »

ا  قرآن  نزول ار  ت اصر  روزگ ه   مع ایدیدگا   متفاوتی   ه
ان،  است   داشته  وجود   اختلاف   (.5۹۸-5۹4ص  )هم

ا   که   است   این  سر   بر   اصلی ارت  آی َ   عب نَ   »و خوُ   الرَّاس 
«   ف ی ل ع ل م  ظ   به  ا َّه«  لف   تأویل   به   علم  و   شده  عطف  »الل

ن   برای  را بات  نیز  آنا ا  کندمی   اث   ی نافیاست  جمله  آنکه  ی
  دارد.   خداوند  به  اختصاص  تأویل  به   علم  و  است

ه  ا ان  علم نخست، دیدگ ا  پیوند در را  راسخ  الهی علم ب
ه   و  داندمی م،   دیدگا ن   دو ا   را   آنا ا ان   اهل   صرف   تفسیر   ایم
ه  نه  کندمی ان،  رک:)  تأویل  به  آگا اصحی  ،13۸۹  ن

أویل   از درست فهم رو،ازاین .(3۷0-3۶0ص ن  در ت   قرآ
بیین   با  مستقیم  نحو  به باط  ت ان   ارت   و   »محکم   می

ابه« ه تعیین و متش ا ان  معرفتی  جایگ   علم«  در »راسخ
ا   حاضر  پژوهش  دارد.  پیوند ان   این   بر  تمرکز   ب ا،بنی  ه

ه  ا ایدیدگ انی  فیض   ه اش بائیعلامه   و  ک باط  در  را  ط
م  تحلیل أویل   مفهو ازخوانی ت  .کندمی  مقایسه و ب

 )ع(مانمعصو  روایات  در تأویل 2.4
ات  در ان)ع(  روای اه  معصوم  صورتبه   »تأویل«   واژۀ  گ

ه   و   آمده  مستقیم بیین   در  کاربردی  صورتبه   گا   ت
اهیم  اربه   قرآنی  مف ات   این  است.  رفته  ک ه   روای ا   جایگ

أویل  اهمیت  و ازند. می   روشن  دین  فهم  در  را  ت   س
بر)ص( ام اینگرانی  از  یکی  حدیثی  در  پی   را   خود  ه

أویل ادرست   »ت ن«  ن   ش، 13۶2  )صدوق،  انددانسته   قرآ
م  (.1۶4ص  ،1ج أویل  روایتی،  در  نیز  علی)ع(  اما   را   ت

اسخ  شناخت  وسیلۀ ه  معرفی  منسوخ  و  ن   و   کرد
آگاهی ا ن  از  ن  اند:دانسته   مفسر  هلاکت  موجب  را  آ

نَّ  ا   »أ َّ   )ع(   علیا اض    علی  مر اسخَ   تعرفُ   هل  فقال:   ق   الن
ال: المنسوخ؟  من ع(: فقال  لا.  فق  أهلکتَ،  و  هلکتَ   )

أویلُ  ه «   علی  القرآن  من   حرف    کل  ت اشی،   وجو   )عی
ام  دیگری،  روایت  در  .(12ص  ،1ج  ،13۸0   صادق)ع(   ام

بیین   از  پس َ   فرمودند:   قرآن   از  ایآیه   ت   لکَمُ    أقَلُ    لمَ    »أ
ا   ل هذَاَ  إ نَّ  َ   تأویلا ..«  و ا. یرا  ،۸ج  ق،140۷  )کلینی،  تفَ س 

.2۷0ص ن   تمایز  (   این   در  »تفسیر«  و   »تأویل«  میا
ان روایت اهیمی دو، این که دهدمی  نش ایز مف ا  متم   ب

اینقش ات   فهم   در  مستقل  ه ن   آی امی،   اندقرآ   )هم
ن،  ؛13۸0 ا اصحی .13۸1  ن  ابزاری  را  تأویل  ،احادیث  این  (

انی  استخراج در کلیدی ن  ژرف  مع   کنند می  معرفی قرآ
  برجسته   علوی  و  نبوی  سنت  در  را  آن  اهمیت  و

ازندمی  .س

ا،پژوهش  برخی أویلی   روایات  ه اسیگونه   را  ت  شن
ه  الۀ  در  مرادی  محمد  ؛اندکرد   »تأویل   خود  دکتری  رس

ایروایت  در أویل  از  گونه  هشت  ،تفسیری«  ه   را   ت
ه   تأویل   .2  تفسیر،  همثاببه   تأویل  .1  است:  برشمرد

اببه بیق،  و   تحقق  .3  تنزیل،  ه مث بیق   و   جری  .4  تط   تط
ازی(، أویل   .5  )نوس أویل   .۶  متشابه،  ت   کلامی،    ـ اصولی  ت

اببه   تأویل   .۷ اطن   و   راز  ه مث م،   ب  معانی  تداعی   . ۸  کلا
  محمدکاظم   همچنین،  .(134-۹5ص  ،13۹5  )مرادی،

اکر  ش   کتاب  در  ش ایرو أویل   ه   بر   را  روایات  ،قرآن  ت
ایۀ اینشینی هم   پ ۀ   ه ه  تقسیم   تأویل   واژ   است:   کرد

اتی الف( ار  در  تأویل  که  روای ه  »تنزیل«  کن   مراد   و  آمد
ن،  از انی  آ اظ  مع ن،  الف بوی  سنت  قرآ ایی  مقصود  و  ن  نه

اتی ب(  است.  الهی ا  تأویل  که   روای تفسیر« ب ه   »   همرا
ن  در  و  است اه  آ ه  و  مترادف  گ ابل   گا   ج(   اند.متق

اتی  ۀ  که   روای أویل  واژ  در  و   آمده  مستقل   صورتبه   ت
ن أویل،  از  مراد  آ م،   مدلول  متکلم،  مقصود  ت   کلا

ادیق اکر،  است   سخن  لوازم  و  الفاظ  مص   ، 13۷۶  )ش
.13۷-۷۹ص ) 

 دربارۀ طباطبائیعلامه دیدگاه 3
 تأویل

بائیعلامه  باط ۀ  ۷  آیۀ   تفسیر  در  ط ن، آل   سور   عمرا
م   تحلیل   به   تفصیل به أویل«  مفهو   و   پرداخته   »ت

ه  ا ایدیدگ ن   ه ه  بررسی  را  پیشین  مفسرا   است.   کرد
ن  ا انی  ایش أویل   مع ار  در  را  ت   کند: می   خلاصه  محور  چه

ای به تأویل .1 ان و تفسیر معن ه؛ مقصود بی   . 2 گویند
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اره .2 دوره هار .3 شم نو   ب ستا ب ت . 1404 تا فحا 2 ص  . 43تا  5

 دو فصلنامه علمی مطالعات فهم قرآن 

Understanding Quran studies (UQS) 

 

 کاشانی در تأویل قرآن  طباطبائی و فیضمقایسۀ دیدگاه علامه. طاهره نوری، احمد ابراهیمی درچه، محمدرضا ستوده نیا

أویل  ای  به  ت الفت  معن ا  مخ اهر  ب ظ   ظ ن   در  که   لف   میا
ن أخرا ای  به  تأویل  .3  یافته؛  رواج  مت   باطنی   معنای  معن

اظ ای   امتداد  در  الف اهری؛  معن أویل   .4  ظ نبه   ت   امر   عنوا
ارجی  و  عینی ن  بر  کلام  که  خ بتنی  آ   ت اس  م

بائ باط  (. 24-2۷ص ،3 ج ق،13۹0،ی)ط

ه ا   او   دارد.  قرار  گرا«»عینی   رویکرد  ذیل  علامه  دیدگ
ن   برای ائل   وجود  مرتبه   دو  قرآ  وجود  یکی  است:  ق

اهری لب   در  که   ظ اظ  قا ارات  و  الف ابدمی  نمود  عب   و   ی
ن  اصل  که حقیقتی   و  باطنی وجود دیگری   ورای  و  قرآ

أویل  است.  بشری  عقل  دسترس اور  به   قرآن  ت   او   ب
ازگشت بائی،  دارد  باطنی  حقیقت  همین  به  ب باط  )ط

اس  بر   (. 5۶-55ص  ،13۷۸   سنخ   از   نه  تأویل   این،   اس
اظ انی  جنس  از  نه   و  است   الف ا،آن   مدلولات  و   مع  ه

 .است عینی و خارجی  امور سنخ از بلکه

أکید   علامه ن،   تأویل   که   دارد  ت  زبانی  مفهومی   قرآ
ا ار  آیه  ظاهر  با  چه  نیست؛  معنایی  ی اشد   سازگ ا   ب   ی

الف ن،  مخ بتش  که  است  عینی  واقعیتی  بلکه  آ   به   نس
ات، ن  آی بت  همچو اطن  نس اهر  به  ب ا  ظ َّل  ی   مثَلَ   به  ممُث

ابرا  است؛ ن   تأویل  آیه،  بیرونی    مصداق  هر  ،نیبن   آ
أویل،  بلکه  شود،نمی  محسوب  ایویژه   خارجی    امر   ت

  به   دارد.  قرآن  ملکوتی  حقیقت  در  ریشه  که  است
اور اظ  او،  ب ن  الف ا   قرآ اختن  نزدیک  برای  صرفا ن   س   آ

ن   فهم  به  والا  حقیقت  ازل   انسا ه   ن بائی،  اندشد باط  )ط
 .(2۹-21ص ،3ج ق،13۹0

  به  نسبت  طباطبائیعلامه نظر  3.1
 هادیدگاه سایر

بائیعلامه  باط ه   ط ا ایدیدگ   معنای   به  »تأویل  ه
ای   به   »تأویل  تفسیر«، اهر«  خلاف   معن   ۀ نظری  و   ظ

ه   نقد و  معرفی را  تیمیهابن ه  نقد در است.  کرد   دیدگا
أویل ای   به   »ت   صرف   گوید،می   تفسیر«   معن

اریمترادف  أویل  انگ   و   بازگشت  دلیل  به  تفسیر  و  ت
ع  اییهم   بر  دلیل   لفظی،  رجو ن   معن اآ   نیست.   ه

اید  رو،ازاین ب ن  فهم  ن اص   گروهی  به  محدود  را  قرآ   خ
م  همه  برای   قرآن  زیرا  ؛دانست ه  نازل   مرد   و   است  شد

أویل ایلایه   به  ناظر  تفسیر،  برخلاف  ت   تر ژرف   ه

ایق  کشف  به  و  معناست  پردازدمی   متن  حق
بائی، باط  . (24ص ،3ج ق،13۹0 )ط

ه ا أویل  دیدگ  نظر  از  نیز  ظاهر«  خلاف  معنای  به  »ت
  که  است  آن   مستلزم   زیرا   است؛  آفرین مشکل  علامه

ات   برخی ان  برخلاف  آی ه  ظاهرش ا   که  شوند  فهمید   ب
ام  اصل ن   پیوستگی  و  انسج ارض   محکم  آیات  و  قرآ   تع

بب  تواندمی  و  دارد ن(.  شود  فتنه  س ا   بر   علامه  )هم
ایی،  وحدت ان   معن اختی زب ان  معرفتی  و  شن ات   می   آی

أکید ن   و دارد ت  .داندمی  دین صحیح فهم  شرط را آ

  »هرچند   گوید:می   علامه  تیمیه،ابن   ۀنظری  نقد  در
احب ه  سخنانش  برخی  در  وجه  این  ص   رفته،   درست  را

ا ا   دیگر  قسمت  در  ام ه  خط   گفته   درست  او  است.  کرد
اصی  تأویل  که ابه  آیات  به  اختص   تمامی   و  ندارد  متش

أویل  قرآن أویل  و  دارد   ت   لفظی   مدلول   سنخ  از  ت
ا  است،  خارجی امر  بلکه نیست، ا   ام ه  خط   هر  که  کرد

ارجی  امر بط  را   خ ا  مرت ن   ب م  مضمو   و   دانسته  کلا
ادیق ار  و  مص   تأویل   مصداق  نیز  را  آینده  و  گذشته  اخب

ه ابه   و   شمرد ات   در  منحصر   را   متش   و   الهی  صفات  آی
امت ان،  است«  دانسته  قی   (. 25ص  ،3ج  )هم

ارتی،به ب أو  گرچه   ،علامه  نظر  از   ع   مصداق   ی دارا  ل یت
ارج ا  است، ی خ ن ینم ام ارج  امر  هر  توا   ی گزارش ا ی ی خ

نبه   را   ت یواقع  از أو  عنوا ا   او  کرد.   یتلق  لی ت   رد   ب
ار ات  انحص   و   یاله  صفات  به   مربوط  ات یآ به   متشابه

  ۀ گستر  که  ورزدی م  دیتأک   نکته  نیا  بر  امت،یق
ات  ابه ه یچیپ  و  فراتر   ل،یتأو  جهینت  در  و  متش ن   از  ترد   آ

ا   هی میتابن   که  است  ی زیچ ه  ادع   است.   کرد
أویل   تیمیه بن ا  ،یطورکلبه   مصداقی   عینیت   به  را   ت

  را   عینیت   از  منظور  علامه  اما  کند،می   محدود
ارج  ن  الذهنخ ن   بود  ،13۷۹  )معرفت،   داندمی   آ

  .(10۹ص

  روایات دربارۀ طباطبائیعلامه نظر  3.2
 باطن  و ظاهر

بائیعلامه  باط ۀ   ط ار   ائمه)ع(   و   )ص(رپیامب  روایات  درب
ار اهر  ۀدرب ن   باطن  و  ظ ان  قرآ   دارای   قرآن  که  کندمی   بی

اطن،   هر   برای  و  است   باطن  از  متعددی  سطوح   ب
اطن ا  دارد،  وجود  دیگری  ب اکه  ت ات   برخی  در  آنج   روای
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 دو فصلنامه علمی مطالعات فهم قرآن 

Understanding Quran studies (UQS) 

 

 کاشانی در تأویل قرآن  طباطبائی و فیضمقایسۀ دیدگاه علامه. نیا ستوده  محمدرضا، درچه ابراهیمی  احمد ، نوری طاهره

ا  هفت  از اد  ی   او   است.  شده  گفته  سخن  بطن  هفت
اطن  منکر ا   نیست،  قرآن  ب   که   دارد  تأکید   ام

بر)ص( ام ن  ظاهر  به  هم  بیت)ع(  اهل  و  پی   توجه   قرآ
  و   تنزیل  هم  و  اندپرداخته   آن  باطن  به  هم   و  داشته

أویل   هم ه  قرار  نظر  مورد  را  ت ن   نه  اند،داد   که   گونهآ
أخران  برخی اهر  مت ا  را  قرآن  ظ أویلی   و  کرده  ره   ت

ار ازگ اس ظ   با  ن اور   به   دهند.می   ارائه   لف بائی،  ب باط  ط
أویل ع(  اهل  سنت  در  ت  از  فراتر  امری  بیت)

اشناسی ا  و  است  مفهومی  و  لفظی  معن   حقیقت   ب
ارجی ا  نه دارد، پیوند خ ا ا صرف ایبرداشت  ب ا ذهنی ه  ی

ات ن   عرفانی.  و   فلسفی  اصطلاح   تأویل   میان  ایشا
أویل  و  اصیل  قرآنی أخران  ت   و   شودمی   قائل  تمایز  مت

ن   توازن   بر اهر   فهم   میا ا   دارد  تأکید  آیات  باطن  و  ظ   ت
ن  واقعیت  بر  متکی  و  دقیق  تفسیری   گیرد   شکل  قرآ

بائی، باط  .(۷ص ،1ج ق،13۹0 )ط

  نظر در تطبیق و جری 3.3
 طباطبائی علامه

بائیعلامه  باط ۀ  تفسیر  ذیل  ط اعد  از  حمد،  سور   ۀ ق
بیق«  و  »جری نبه  تط   ترین کلیدی  از  یکی  عنوا

ای ان  خود  تفسیری  ابزاره   را   آن  و   کندمی  بی
ات   از  که   »اصطلاحی   )ع(   بیت  اهل  ۀائم  کلم

امدمی   ایم«گرفته  ائی،  ن   (. 41ص  ،1ج   ق،13۹0  )طباطب
ن،  نظر  از ا   )ع(   بیت  اهل  روش  و  سلیقه  این  ایش

  که  موردی  هر   بر  را قرآن از  آیه یک  همواره  که   است
ابل باق  ق ا  انط اشد  آن  ب بیق  ب ا  کنندمی   تط اودانگی  ت  ج

ایی  و ام  پوی ار  ۀ هم  برای  را   قرآن  پی بات  اعص   نمایند.   اث
ا   که  رویکرد  این   تضمین   است،  پذیرفته  نیز  عقلا

ارف  که  کندمی ک  در  قرآن  مع اریخی  رخداد  ی   منجمد   ت
 .شودنمی

ار  ۀنکت ام  در  مهم  بسی   تمایز   علامه،  فکری  نظ
ان  او  که   است   قاطعی أویل«  و   »جری«  می  برقرار  »ت

ه   از  کند. می بیق،   و   جری   او،  دیدگا الم   در   یندآیفر   تط   ع
باق   به  مربوط  و   تفسیر   بر   آیه   کلی   معنای   انط

ادیق الی   است.  جدید  مص ا   تأویل،  کهدرح ا  از  اساس
ا  سنخ ن  به  بلکه  نیست،  تفسیر  و  معن   حقیقت   آ

ارجی  و  عینی اره  خ   سرچشمه   آن  از  آیه  که  دارد  اش
ابرا  است؛  گرفته ات  ،نیبن ادیق   که  تفسیری  روای   مص

ان  آیات  برای  جدیدی   نه   علامه،  نظر  از  کنند،می  بی
اشف  ن   »جری«   از   اینمونه  بلکه   آیه،  »تأویل«   از  ک   آ

بائی،  :رک)  هستند باط  .(42-41ص ،1ج ق،13۹0 ط

 آگاهان دربارۀ طباطبائیعلامه نظر  3.4
 تأویل   به

بائیعلامه  باط   سوره   ۷  آیۀ  در  بحث  مورد  واو  ط
نآل  اف  واو  را   عمرا   علم  است  معتقد و  دانسته  استین

أویل  به   این   اما  خداست،  مختص  ذاتی  طوربه   ت
ار انع  انحص   ویژه   علم   این  خداوند   که   نیست  آن  از  م

بائی،  کند  عطا  افراد  برخی  به  را اط  ،3ج  ق،13۹0  )طب
.2۷ص نبه   ( ا انی  آگاهی  هرگونه  دیگر،  بی أویل   از  انس   ت

ا  اهیتا ابی  م اس  بر  و  اکتس   است.   الهی  تفویض  اس
ن ا ا  ایش اف،  واو  بلاغی  و  نحوی  تحلیل  ب قت   استین   د

ات  خوانش  در ازدمی   برجسته  را  آی ن  و  س ا   دهد می   نش
ازمند  الهی  مراد  فهم   سنت   و  قرآنی  دانش  تلفیق  نی

بر   .است معت

ان  را   علم«  در  »راسخین  وی ن   هم   معرفی   مطهرا
ات   در  که   کندمی َّهُ   آی اب    فی  کریم .  لقرآن    »إ ن   کت

. ن  َّکنو َّیمسَّهُ   م َّ   لا َّرونَ«)واقعه/  إ لا لمطه   ذکر   (۷۹-۷۷ا
ه   طهارت   از  برخورداری  دلیل   به  مطهران  اند.شد

ایستگی  باطنی، ایلایه   درک  ش  دارند،  را  قرآن  عمیق  ه
ا بات  آیه  ام ن   برای  تأویلات  ۀهم   که  کندنمی   اث   آنا

ا   علامه   است؛   روشن   مفهومی   وحدت   تحلیل،   این  ب
ان ن«  می   و   کندمی   برقرار  علم«  در  »راسخین  و   »مطهرا

الن یدرع   وی   کند.می   جلوگیری  افراطی  تعمیم  از  ح
ا ن  به  تنه م   بر  و  کندمی   توجه  آیه  دلالت  امکا   لزو

ه  همراهی ایداد ا  قرآنی  ه  عقلانی  و  روایی  قرائن  ب
أکید ن   رویکرد  این  دارد.  ت ا ه   ۀدهندنش   روشمند   ایشیو

ات   تفسیر  در  علمی  و ن   دقیق  جمع  که  است  آی   میا
اهر ات  آیه،  ظ ن   متنیدرون   تحلیل  و  تفسیری  روای   قرآ

ان، رک:) کشدمی   تصویر به را  .(۸۶-۷5ص ،3ج هم

  طباطبائیعلامه تفسیری   عملکرد 3.5
 تأویل  با ارتباط در

ائیعلامه   تفسیری   عملکرد  در باطب ن ی م  زیتما  ،ط   ا
أو اهید  است.  مشهود  «ی»جر  و  ل«ی »ت   ل یذ  یو  دگ

ن  و   دارد  قرار  گرای نیع  کردیرو احت   دو  در  را  قرآ   س
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 کاشانی در تأویل قرآن  طباطبائی و فیضمقایسۀ دیدگاه علامه. طاهره نوری، احمد ابراهیمی درچه، محمدرضا ستوده نیا

 از  فراتر   که   ینیع   قتیحق  و  ی باطن  وجود  ؛ندیبیم
ان  عقل   درک الب   در  که   یظاهر  وجود  و   است  یانس   ق

اظ ازل  الف ائ  است   شده  ن - 5۶ص  ،13۷۸  ،ی)طباطب
  مدلولات   ای   الفاظ  سنخ   از   ،لیتأو  وی   نظر   از  (. 55

اره  خاص ی قتیحق  و  یخارج امور به  بلکه ست،ین   اش
بت  که  دارد ن  نس م،  به  آ بت  مانند  کلا اطن  نس   به   ب

اهر ائ  است  ظ .25ص  ،3ج  ق،13۹0  ،ی)طباطب   ن یا  (
الب  در  قتیحق ه  لیتنز  الفاظ  ق  ذهن  یبرا  تا  شد

اشد فهم قابل  بشر ان،  ب  (. 23-2۹ص )هم

ابل، در   ی ریتفس  ی ندآیفر  ق«ی»تطب  ای «ی »جر مق
ا  که  است  و  دینوپد  قیمصاد  بر  را  هیآ  یکل  یمعن

ا بق  یخیتار  یرخداده   ی ریتفس   ات یروا  و  کندی م  منط
 علامه،  نظر  از  دهند،یم  ارائه  یاتازه   قیمصاد  که

أو نه اندیجر از یانمونه ن، لیت   (. 41-42ص ،1ج  )هما
أک  علامه ا   و   ارندی بس  ی رج  ات یروا  که  کندی م  د یت   تنه

ط  موارد احث  با  مرتب ان  تفسیری  مب ه   بی  اندشد
ن(.  ا ا  ،یمفهوم  کی تفک  نیا  )هم بن   ل یتحل   یاصل  ی م

انمونه   و است  ی و  یری تفس   ی ریتفس   عملکرد  از  ییه
ن ا ن ی م  وندیپ  ،دیآی م  ادامه  در  که  ایش باحث  ا   ی نظر  م

ازد یم  روشن  را یعمل و  . س

 حمد سورۀ ۶ آیۀ 3.5.1
بائیعلامه  باط اَ  آیۀ  تفسیر  در  ط َ   »اه د ن راَط لصِّ   ا

تقَ یمَ« ل مسُ  حمد/   ا  راهی  را  مستقیم«  »صراط  (،۶)
ان  که داندمی  انحرافبی و  روشن   خدا  یسوبه  را انس

ن  و  دهدمی  سوق ا   ۀ هم  که  است  الهی  استوار  دین  هم
اد ادی   ابع بائی،  ردیگی برم  در  را  عملی   و  اعتق باط  )ط

ا   وی   (. 31-2۸ص  ، 1ج  ق،13۹0 اد   ب ات،   به  استن   روای
ع(  بر  را  مستقیم«  »صراط   اهل   و  امیرالمؤمنین)

ع( ه   تطبیق  بیت)  در  روایات  این  کندمی   تأکید   و  کرد
ام ن  نه اند،  تطبیق« و  »جری  مق ای  بیا   آیه؛  لغوی  معن

ا   بدین ن   صراط  خارجی،   تحقق  عرصۀ  در  که   معن   هما
ع(   اهل  سیرۀ  از   پیروی ان،  است  بیت) - 41ص  ، 1ج  )هم

بیق   در  ائمه)ع(   روش   او،   گفتۀ به   (. 42 ات   تط   بر   آی
ادیق ن   مص اگو بط  ـ  گون ا   غیرمرت أن  ب   نظر   از  ـ  ل نزو  ش

ن  زیرا  ؛است  پذیرفتنی  عقل اب  قرآ   همۀ   هدایت  کت
ار ن(.  است  اعص ایز  )هما ان  تم أویل«   و  »جری«  می   »ت

ان  علامه،   دید  از ایی   امک باط  و   قرآن  فهم   پوی ن   ارت ا   آ   ب

ای اصر  و  تاریخی  رخداده ازدمی   فراهم  را  مع  از  و  س
اص ای  اختص   جلوگیری   خاص  مصداق  به  قرآن  معن

 .کندمی

 مائده سورۀ 55 آیۀ 3.5.2
بائیعلامه  باط اَ  آیۀ  تفسیر  در  ط َّم َّهُ   ولَ یکمُ   »إ ن   الل

لهُُ  َّذ ینَ   ورَسَُو َّذ ینَ   آمنَوُا  واَل َ   یقُ یموُنَ   ال ة لَا لصَّ نَ   ا   ویَؤُ توُ
 َ اة لزَّک نَ«  وهَمُ    ا ه/  راَکعوُ ا  (،55)مائد   سیاق   به  استناد  ب

 و  داندمی  منحصر  را  ولایت   »إنمّا«،  دلالت  و  آیه
احب   و  سرپرست  معنای  به   را  »ولی«   تفسیر   اختیارص

ائی،  کندمی .۸-25،ص۶ج  ،ق13۹0  )طباطب اور  به  (  ب
امۀ   وی، از  اق ای   و  نم ال  در  زکات  اعط ع   ح   رکو

انه  اینش لیّ  ه ن،  است  امر و ن  او (. 1۹،ص۶ج )هما   شأ
ۀ  را  آیه   نزول ع(  دربار   و   دانسته  متواتر  امیرالمؤمنین)

بیر ان  برای  را  آمنوا«  »الذین  جمع    تع   حکم   عمومیت  بی
ن،بدین  داند.می   ولایت ا احب  هر  س   اوصاف،   این  ص

لیّ  ای به و ائی است. الهی معن  کندمی   تصریح طباطب
اص  که ا  نزول   مورد  اختص م  ب اتی  حکم  عمو اف   ندارد.   من

ایز  وی ان  تم اس  را  »تأویل«  و  »جری«  می   تفسیر   اس
ان  را آیه و  دانسته ات   و   ولایت  کلی   حکم گربی   را   روای

اردمی  مصداق  کنندۀتعیین   .شم

 احزاب سورۀ ۷2 آیۀ 3.5.3
بائیعلامه  باط َّا  آیۀ  تفسیر   در  ط ناَ  »إ ن مَانةََ   عرَضَ    علَیَ   الْ 

اوات   لسَّم َ   ا رَ ض    و َ   الْ  بال    و ل ج  أَبَیَنَ   ا ا  أنَ    ف َ   یحَ م ل نهَ   و
فقَ نَ  ا أشَ  َ  م ن ه اَ و انُ  حَملَهَ َّهُ  الْ  ن س انَ  إ ن ا  ک   جَهوُلا«  ظلَوُما

ایت   و   بررسی  را   مختلف   اقوال  (،۷2)احزاب/   درنه
ه ا ن   را  خود  دیدگ ه   بیا بائی،  است  کرد باط  ق،13۹0  )ط

انت«  وی  (.354-34۸ص  ،1۶ج   معنوی   حقیقتی  را  »ام
ان  مختص  و ن  که  داندمی   انس ا  و  الهی  ولایت  هم

ال  بودیت  کم ن  و  است   ع ه  از  انسا بت   و  معرفت  را   مح
ن   الهی   شود می   اللهاخلاق   به   متخلقّ   و  رسدمی   بدا

ن،  ا .350ص  )هم اتی  روایی،  بخش  در  (   که   را  روای
انت ع(  ولایت  به  را  ام ا  علی) ع(  ی   اند، کرده   تفسیر  ائمه)

ا   و   کرده  نقل ام  معنای  ب  او،  نظربه   کند. می   جمع   آیه   ع
ع(  ولایت ان  امیرالمؤمنین)   که   است  ولایتی  هم

ارنخستین  م  امت  در  ب افت  تحقق  اسلا به   و  ی  از  ایمرت
ال  ن  در  که   است   کم ن   امور  سرپرست   خداوند   آ   انسا

م   این  و  شودمی ا ه  طریق  از  مق ادت   و  مجاهد   عب
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 کاشانی در تأویل قرآن  طباطبائی و فیضمقایسۀ دیدگاه علامه. نیا ستوده  محمدرضا، درچه ابراهیمی  احمد ، نوری طاهره

انه  الص ن،   گرددمی   حاصل   خ ه   از  (. 354ص  )هما   دیدگا
ات  وی، ع(  ولایت  به  ناظر  روای   حقیقت   در  ائمه)

ادیق انت   مص ان   را   ام م   نه   کنند،می   بی ن؛   مفهو  زیرا  آ
بت  ان  پیروی  و  مح ن   و   الهی  ولایت   از  ایشاخه   آن   بیا

امل فرد ن( است اتم مصداق و  ک  . )هما

 ملک  سورۀ 3۰ آیۀ 3.5.4
بائیعلامه  باط َ   »قلُ    یۀآ  ریتفس   در  ط بحََ   إ ن    تمُ  ی أرَأَ   أصَ 

اَؤکُم   اَء    کم یأ ت  ی   فمَنَ  غوَ راا  م َّع    ب م   را   آن  (،30)ملک/ن «ی م
ا  بر ب   ن یچن  یعقل  یاصل  یۀپ   آب   اگر   که   کندی م  ن ییت

  ی کس  چه   نماند،  یآب  نی زم  یرو  و  رود  فرو  نی زم  به
ب   کند؟  فراهم  روان  آب  شما  یبرا  تواندیم بائ)ط  ،یاط

.3۶5ص  ،1۹ج  ق،13۹0 تیروا  یو  (   بر   را  هیآ  که  را  یا
ا   یدشمن  و   )ع( یعل  تیولا ام   آن   ب ب   )ع(   ام   ق یتط

ه ب  بلکه  داند،ینم  هی آ  ریتفس  اند،داد  بر  یکل  یقیتط
اردی م  مصداق ن(.   شم   بر   ر،یتفس   نیا  در  علامه  )هما

ا أو  انیم  زیتم ن ی ب  را  هیآ  و  دارد  دیتأک  «ی »جر  و  ل«ی »ت   ا
اعده  بت   هشدار  و  یعقل  یاق ن   یوابستگ  به  نس   انسا

اسنت   به   بر   هی آ  ق یتطب  او،  نظر  از  .داندی م یاله  یه
ع( ی عل  تیولا أو  ) ا  ی جر  بلکه  ست،ین  ل یت م   ی معن   عا

اد  بر  قرآن ار  قیمص ان  و  یخیت ن   یمفهوم  ییایپو  ۀنش   آ
 است. 

 دربارۀ کاشانی فیض دیدگاه 4
 تأویل

اشانی فیض  ا  لفظی  تفسیر از فراتر  را  قرآن  تأویل ک   ی
ای اهر  خلاف  معن ن  و  داندمی   ظ ا   قائل   تمایز  دو  این  می

ن  او،  نظر  از  است. ایلایه   دارای  قرآ ن  ه ا   حقایق   و  پنه
ا  که  است  باطنی ات   و  هدایت  طریق  از  تنه   روای

ع( ن) ا ابل   معصوم   فهم   هرگونه  و   است  یدسترسق
ن ال  بدو   رأی   به  تفسیر مصداق  بیت)ع(  اهل  به  اتص

انی،  )فیض   است اش  بطن  او  (.2۹-31،ص1ج   ق،1415  ک
ان را قرآن أویل  هم أویل و داندمی   ت ه  را ت   از  برداریپرد

ارد، می   الفاظ  روح  و   حقیقت    هر   که   ایگونهبه   شم
ظ ا  دارد؛  قالب  چند لف ک  به  همه  ام   واحد   حقیقت ی

اع ان، کنند می  ارج  .(32ص )هم

أکید  فیض ان  برای  الفاظ  که  کندمی   ت   حقایق   بی
ه  وضع ای   به تأویل فهم و اندشد   حقیقت  کشف معن

ایصورت  از  فراتر  اهری  ه ا   را   نگرش   این   او  است.   ظ   ب
اَء    م نَ   »أنَزلََ   آیۀ لسَّم ا   ا التَ    ماَء   ب قدَرَ هَا   أوَ د یةَُ   فسََ

اَح تمَلََ  اا  السَّی لُ   ف اا«   زبَدَ بیین   (1۷)رعد/  رَّاب ی   و   کندمی   ت
اران  نزول بیه  قلوب  در  علم  نزول  به  را  ب ه  تش   و   کرد

لت  را  آب  روی   کف ن،   داندمی   غفلت  و  ضلا ا   )هم
.33ص ان  ،بی ترت  نیا به  ( اوت  ایش اظ   ظاهری  تف   الف

ای  به  را   قرآن   در   ؛ داندی نم  حقیقت   در  اختلاف   معن
اظ   تمامی  است،  معتقد   بلکه   باطنی   معنای   یک   به   الف

ا   آن  به  دسترسی   که  گردندبازمی   واحد  روح  و ا   تنه   ب
ع( هدایت ن) ا  .است میسر  معصوم

  سایر به نسبت  کاشانی فیض نظر  4.1
 هادیدگاه

ه  بررسی در ا ایدیدگ أویلی، مختلف  ه اشانی فیض  ت  ک
اص  رویکرد ارۀ  ؛دارد  را  خود  خ أویل   درب   معنای   به  »ت

ا   فیض  تفسیر«، ا حت ن   و  پذیردنمی  را   آن   صرا   نشا
اوت  سطح دو تفسیر  و  تأویل که دهدمی   فهم  از متف

نبه   هستند.  قرآن   2۹  آیۀ  تفسیر  در  نمونه،  عنوا
ۀ أویل  و  تفسیر   اشتراک  وجه  حج،   سور   تطهیر   را  ت

اک  یکی  داند؛می نپ اک   دیگری   و  ظاهری   شد ن   پ   شد
ادانی  از انی،  )فیض   است  باطنی  ن اش   ، 3ج  ق،1415  ک

.3۷۶ص َّهَ   »إ نَّ   آیۀ  تفسیر  در  همچنین  ( ترَیَ    الل   م نَ   اش 
ل مؤُ م ن ینَ    معنای   به  ابتدا   (،111/توبه)   «... أنَفسَُهمُ    ا

اهری   را   آن  سپس  و  پرداخته  آیه  تشویقی  و  ظ
انی  صورتبه ا   مؤمن  که  جایی  کند،می   تأویل   عرف   تنه

ن  داندمی   حقیقی   مالک  را   خداوند ا   ، 2ج  ، )هم
.3۸0ص ال  این  ( ان  مث أویل  که  دهدمی   نش  در  ت

ه ا   به   ناظر  و  تفسیر  از  جدا  ایمرحله   فیض  دیدگ
ای ن  عمیق  و باطنی معن  .است قرآ

ۀ ار   هرچند   ظاهر«،   خلاف   معنای   به   »تأویل   درب
ا   فیض ا حت ه،  ارائه  نظری  صرا  از  عمل  در  ولی  نکرد
اهر ات  ظ ال،  برای  است.   رفته   فراتر  آی   تفسیر   در  مث

لسلم  فی  »ادخلوا  آیۀ   معنای   ،(20۸)بقره/  کافة«  ا
اهری ار  »صلح«  ظ   »ولایة   بر  آیه  و  شده  گذاشته  کن

مهم یعل  الْئمة  و  علی لسلا أویل   الْوصیاء«  و   ا ه   ت   شد
ان، است  .(242،ص1ج  )هم
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 کاشانی در تأویل قرآن  طباطبائی و فیضمقایسۀ دیدگاه علامه. طاهره نوری، احمد ابراهیمی درچه، محمدرضا ستوده نیا

اه  به   فیض  ه،  ایاشاره   تیمیهابن   دیدگ ا   نکرد  در  ام
أویل تعریف اتی  ت ا  اشتراک   به   اعتقاد  ازجمله   ؛دارد  او   ب

اوت  قرآن.  روح  و  حقیقت ه  تف   که   است  این  عمد
أویل  تیمیهابن   آیه   عمومی فهم  و  معنا  به  محدود  را  ت

اهر   از  و  داندمی ا، بی  تیمیه،   )ابن  رودنمی  فراتر   ظ   ت
ال  ،(23ص أویل  فیض  کهیدرح   حقیقت   به  ناظر  را  ت

انی  و  باطنی ا  که  داندمی   عرف ن  به  معرفت  اهل  تنه   آ
ابند؛می  دست ا   ی ۀ  35  آیۀ  در  مثلا ر ر  نور،   سو   الهی   نو

اهر  از  فراتر  را ا  لفظی  ظ انی،  )فیض   کندمی  معن اش  ک
.435ص  ،3ج  ق،1415 اوت، این  ( ن   تف ا   اختلاف   گرنش

ش  در اسیرو ان  تأویل  شن   تیمیه ابن  ؛هاستآن   می
ال  است،  خارجی   واقعیت  و  عقل   به  محدود   که یدرح

اشانی فیض  ه ک  .ملکوتی و عرفانی  حقایق به  گسترد

  ظاهر  روایات  به کاشانی فیض نگاه 4.2
 باطن و

انی  فیض  اش ا  صافی  تفسیر  ۀمقدم  در  ک   نقل   ب
اتی ع(  از  روای ن) ان  معصوما   دارای   قرآن  که  کندمی   بی

اهر اطن   و   ظ حدّ«  آن  در  حرفی  هر  و   است  ب   و   »
  ویژگی،   این  که   کندمی   تأکید  وی   دارد.  »مطلع«

ازدمی  آشکار  را  قرآن  تأویل  ضرورت ۀ  و  س َّلعَ«   واژ   »مطُ
اه  معنای  به ایگ ع   ج ابیاطلا  بلند،  اینقطه   از  ی

  و   علمی  معرفت  طریق  از  که  دارد  صعودی  مفهومی
اخت ابدمی   ارتقاء  نقطه  آن  به   شن أویل  به  و  ی   نزدیک   ت

ن،  است ا   سپس  (. 2۹ص  ،1ج  )هما ان   ب  از  روایتی   بی
م  ا ع(  ام ادق) ا   ص ن   صراحتا   به   قائل  که  دهدی م  نشا

ن(  است  قرآن  برای  بطن  و  ظهر   این   .)هما
ن   بندیتقسیم  ا   به   فیض  نگرش  ۀدهندنش

اشناسی ن   معن اهر  است؛  قرآ ات  ظ  آغازین  سطح  آی
اطن  به  توجه  نیازمند  کامل  فهم  و  است  فهم   تأویل   و  ب

ن به   است. اَ   آیه  تفسیر  در  نمونه،  عنوا جََعلَ ن   م نَ   »و
اَء ل م بیاء/  حَی«  شَیء    کلَّ  ا   معنای   از  فیض  (،30)ان

اهری بور  ظ ه  ع ات   سرچشمه  به  را  »ماء«  و  کرد   حی
  فیض   از  اینشانه   که  کندمی   تعبیر  باطنی  و  روحانی

الم  در  حقیقت   تجلی  و  الهی ان،  است   ع   ، 3ج  )هم
س  .(33۸ص ا ه   براس   هر   حتی  و   آیه   هر   فیض،   دیدگا

حدّ«  دارای  قرآن  حرف به   »مطلع«  و  »   باطنی   ای)مرت
برگیری  برای ابیدست  و  است  حقیقت(  از  خ   به   ی

انی ن عمیق  مع ا آ   علم   و  معرفتی  سلوک  طریق  از  تنه
ابراین  است؛  ممکن  ویژه امل  فهم  بن ن  ک   مستلزم   قرآ

اهر  به  توجه  .است باطنی تأویل و ظ

  فیض نظر در تطبیق و جری 4.3
 کاشانی

اشانی  فیض   یمعان  به  یابیدست  یبرا  است   معتقد  ک
  ه یآ  فهم  در  مفسر  است   لازم   ات،ی روا  از  قرآن   یقیحق

اص  به اند   محدود  نزول   خاص  اشخ   به   را  معنا  و  نم
ا   مشترک   ی ژگیو  که   ی موارد  ۀهم  دارند،  نزول  مورد  ب

اشانی  )فیض   دهد  میتعم   (. ۹ص  ، 1ج  ق،141۸  ،ک
نبه   إ لاَّ   قبَ ل كَ   م ن    أرَ سَل ناَ  »ومَاَ  یۀآ  لیذ  نمونه،  عنوا

الاا  ح ي  ر جَ لَوُا  إ ليَ ه م    نوُ أ اَس  .«  أهَ لَ   ف ِّك ر .. لذ ل/  ا   (، 43)نح
ا   ض یف بریپ  را   »ذکر«   از  مراد  ت،یروا  به   استناد  ب   و   ام

ا  و  دانسته  بیت  اهل  را  الذکر«  »أهل   یۀ آ  به  توجه  ب
اَ   بعد َ   إ ليَ كَ   »وأَنَ زَل ن ِّك ر ِّنَ   الذ .«   ل تبُيَ .. َّاس  ل/  ل لن   ( 44)نح

اد  نیا ه   م یتعم  را  قی مص اشانی  )فیض   است   داد  ،ک
ن   اتیآ  است  معتقد   ضی ف  (. 13۷ص  ،3ج  ق،1415   قرآ

نی م  را   روح   یبرا  و  داد  می تعم  یمصداق  لحاظ  به  توا
ان   است.   لیتأو  مصداق   ن یا  که   کرد   وضع   الفاظ  ،یمع

أ  یبرا  یو م  تیروا  د،ییت  کندی م  نقل  را  صادق)ع(  اما
ار یاه ی آ که اندان  رحم  ۀصل  ۀدرب بری پ خ امبه  را  ام   ی تم

نیخو اوندا أکید  و  دادند  می تعم  ش اید   که   داشتند  ت ب   ن
ا ط را  زیچ  کی یمعن  دانست مورد کی به محدود  فق

ن) ا ع  نیا  (.12ص  ،1ج  ،هم ه  نو ا  اصطلاح  در  نگ
ن، أخرا بائیعلامه   ازجمله  مت باط ب  و  ی»جر  ،ط   ق« ی تط

ام ه ین ه د  است.  شد

  آگاهان دربارۀ  کاشانی فیض نظر  4.4
 تأویل   به

اشانی  فیض  أویل  ک بر)ص(  ویژه  علمی  را  ت ام   و   پی
ن اما اس  و  دانسته  معصوم)ع(  ام  را  خود  تأویلات  اس

ات بر ه استوار بیت  اهل روای ا است: کرد لّی  »إنمّ   معو
 )فیض   الرسول«  آل  من   المعصوم  الْمام  کلام  علی  فیه 

انی، اش  از  مراد  او،  نظر  از  (.2-1ص  ،1ج  ق،141۸  ک
ان َّهُ   إ لاَّ   تأَ و یلهَُ   یع لمَُ   »ومَاَ  آیۀ  در  علم«  در  »راسخ   الل

نَ  خوُ لرَّاس  ن/ال ع ل م «)آل   ف ی  واَ   و   پیامبر)ص(  (،۷عمرا
ع( ن) اما ن   از  منقول  اقوال   ،نیبنابرا  هستند؛  ام  از  ایشا
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 کاشانی در تأویل قرآن  طباطبائی و فیضمقایسۀ دیدگاه علامه. نیا ستوده  محمدرضا، درچه ابراهیمی  احمد ، نوری طاهره

ات،  طریق ا   و  رودمی   شماربه  قطعی  حجت  روای   تنه
ه  ابیدست  را ن   به   استناد  قرآن،  آیات  تأویل   به   ی   سخنا

ن ا ار  که  دارد  تأکید  وی  است.  معصوم ابه  گفت   و   صح
ابعین بب  به  ت بود  س بر  صدوری،  حجیت  ن   نیست   معت

انی، )فیض  اش  .(31۸ص ،1ج  ق،1415 ک

س  فیض بر)ص(  گویدمی   روایتی  براسا ام   برترین    پی
ن  ا   تنزیل   و   تأویل  به  را  او  خداوند  و  است   علم  در  راسخ

ام ات   تم ن   آی اه  قرآ   نازل   او  بر  ایآیه   هیچ   و  ساخته   آگ
ان)ع(  داد. تعلیم نیز را آن  تأویل اینکه مگر نشد ام   ام

ان  عنوانبه  نیز انشین ه   پیامبر،  ج  تأویلات  ۀ هم  به  آگا
ایر  اند.قرآنی  ان  س   طریق   از  تنها  قرآن   مخاطب

ایآموزه  ان  ه أویل  از  توانندمی   آن ه  ت   روایت   شوند.  آگا
اد   مورد   تأویل   به   ناظر   بخشی   ؛دارد  بخش  دو   وی  استن

ع(  ۀویژ   که ن)  بخشی  و   است  یراکتسابیغ  و   معصوما
م  به  مربوط ا اص،  و  ع اسخ  و  متشابه  و  محکم  خ   و   ن

  ۀ هم  دسترس  در  و  تفسیر  جنس  از  که  منسوخ
ان ان( است  مؤمن  .)هم

  در  کاشانی فیض تفسیری   عملکرد 4.5
 تأویل  با ارتباط

انی فیض  أو  که یکسان برخلاف  کاش ا  مترادف را  لی ت   ب
اهر  خلاف  یمعنا  ای  ری تفس ا  دانند،یم  ظ   روشن   یزیتم

ائل  دو  نیا  نیب هید  از  است.  ق ا ن  او،  دگ   ی دارا  قرآ
اهیلا ن  ییمعنا  یه ا  از  فراتر  یباطن  قیحقا  و  پنه

لت  ادلا اهر  یه ن  به  یابی دست  که  است  ی ظ ا   هاآ   تنه
ع(  ات یروا  قیطر  از ن)   ن یا  است.  مکنم  معصوما

ش   انیب  در  کردیرو اخترو   ی الصاف  ر یتفس  در  او   یشن
ار ا  است،  آشک ع(  اهل  که  آنج ن   را  بیت) اد   و   علم  مع

أو ان  و   ل یت ام که  داندی م  علم  در  راسخ ن  علم  یتم   قرآ
نیا  نزد ا ن)  است  ش ابرا  (؛ 10ص  ،1ج  ، هما   فهم   هر  ن،یبن

ن یقرآن قیعم ع( اهل تیهدا بدو   به  ریتفس را بیت)
اردی م  مردود  و  یرأ   ی ریتفس  عملکرد  در  زیتما  ن یا  .شم

ا  است؛  مشهود  او   ی برا  اتیروا  از  کراتبه   که  ییج
ا  کشف اهر   در  که  -  اتی آ  نینماد  و  یباطن  ق یحق   ظ

اظ ن  و  مستتر  الف ابل یغ  اتیروا  بدو   -   است  درکرق
ه اد نمی  را  رویکرد  این  .کندی م  استف اینمونه  در  توا  ه

ه  او  تفسیر  از  متنوعی   چند   ادامه  در  که  کرد  مشاهد
ن نمونه ا  .شودمی   بی

 بقره سورۀ 2۰۸ آیۀ 4.5.1
انی  فیض  اش ا  آیۀ  تفسیر  در  ک اَ  »ی َّذینَ   أیَه   آمنَوُا   ال

لسِّل م    ف ی   اد خلُوُا َّةا   ا اف َ   ک َّب عوُا  لا   و ن    خطُوُات    تتَ یطا لشَّ   ا
َّهُ  بُین «)بقره/  عدَوُ    لکَم    إ ن   بر   را  بطن  ترجیح  (،20۸م

اهر ن لغوی ظ لسِّل م« وی دهد.می   نشا   معنای  به را  »ا
م ن  قرائت  و  دانسته  اطاعت  و  استسلا   را   فتحه  با  آ

ا همین مؤید ای بر داند.می  معن ات ۀپ   و  »الکافی« روای
تفسیر ام   از  عیاشی«  » اقر  ام ام  و  ( ع) ب   ، (ع) صادق  ام

  یت ولا  ویژهبه   و   (ع )بیت  اهل  ولایت  آیه،   از  مراد
ع( ات،  این  است.  علی) م  روای   اطاعت   از  را  آیه  مفهو

م  ا اء   ولایت   خاص  معنای  به   الهی   ع  و  دهدمی   ارتق
لسِّل م« ایحجت  با  ولایی  و معرفتی  پیوند  نماد  را »ا  ه

امبر)ص(   از  پس  الهی ان  کند می   معرفی   پی   ، 1ج  ، )هم
.242ص اهر  فیض ( اعت  را  آیه ظ اطن  و  الهی  ط ن  ب   آ

ع(  و  علی  ولایت  را تب   را  دو  این  و  داندمی   الائمهّ)   مرا
ک ارد.می   واحد  حقیقت  ی ابق  شم بانی  مط  در  او  م

افی   ۀ مقدم أویل   ،الص ن  حقیقت ت ا   و   آیه   مکنو  از  تنه
ع(  اهل  هدایت  طریق افتنیدست   بیت)   هر   و  است  ی

أویل    شود می   محسوب  رأی«   به   »تفسیر  غیرروایی،  ت
ن ا  .(10،ص1ج ، )هم

 عمران آل سورۀ 1۰3 آیۀ 4.5.2
انی  فیض  موُا  آیۀ   تفسیر   در  کاش ب ل    »واَع تصَ  َّه    ب حَ   الل

آل  (».. ا. ا ن/جَم یع   ، الصافی  تفسیر  در  (103عمرا
ه  ا ایدیدگ ن   ه اگو ار   گون   نقل   را   الله«»حبل   ۀدرب

ن  برخی  کند؛می م،  دین  را  آ  گروهی  و  قرآن  برخی  اسلا
ا  اند.دانسته   توحید ا   او  ام ات  به  استناد  ب   اهل   روای

ع(، ایی  معنای  بیت) اشی  داند.می   ولایت  را  نه  از  عی
م ا ع(  ام ان  محمد)ع(آل   که  کرده  نقل  باقر)  اللهحبل   هم

ام   از  و  اندمتین    که   شده  روایت  نیز   کاظم)ع(   ام
لب)ع( ابیبنعلی ا ن  است  اللهحبل   ط   ، 1ج  ، )هما

.3۶5ص اس بر (   مفاهیم  از فراتر الله«»حبل  این، اس
م ا ه  و  بیت)ع(  اهل  ولایت  بر  دینی،  ع ا   وجودی   جایگ

ن  ا ام  در  آن ا  فیض   دارد.   دلالت   الهی  هدایت   نظ   تکیه   ب
  و   وحدت   به   دعوت  را   آیه   ظاهر  روایت،  مرجعیت   بر

اطن   تصریح   و  داندمی   ولایت   به   تمسک  را  آن   ب
ام  که  کندمی ا  اسلامی  امت  انسج   ولایت   طریق  از  تنه

ا پیوند و ان این ب  .است ممکن  الهی ریسم
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 کاشانی در تأویل قرآن  طباطبائی و فیضمقایسۀ دیدگاه علامه. طاهره نوری، احمد ابراهیمی درچه، محمدرضا ستوده نیا

 نحل  سورۀ 43 آیۀ 4.5.3
انی  فیض  َ   آیۀ   تفسیر   در  کاش ا   ما  »و بَ ل ک   م ن    أرَ سَل ن   ق

 َّ ا   إ لا الا ئلَوُا  إ لیَه م    نوُحی  ر ج ِّکر    أهَ لَ   فسَ  لذ   لا   کن تمُ    إ ن    ا
ن«)نحل/   روایت  ترجیح  از روشن اینمونه  (،43تعَ لمَوُ

ایر  بر اسیر  س ات  در  نویسدمی   او  دهد.می   ارائه  تف  روای
  بیت)ع(   اهل  و  خدا)ص(  رسول  به  »ذکر«  متعدد،

ه   تفسیر َّهُ   أنَ زلََ   »قدَ    آیۀ   در  چنانکه  است؛  شد   الل
..«)طلاق/  ذ ک راا.  إ لیَ کمُ   . ن   »ذکر«  (، 11–10رسَُولاا   هما

بر)ص( ام ن  اهل  بیت)ع(  اهل  و  پی ه   معرفی  آ  اند.شد
م   روایات  در  همچنین اقر)ع(   اما ام  و  ب   صادق)ع(   ام

ه   دانسته  محمد)ص(آل   ،«آن  اهل»  و  قرآن  ،«ذکر»   شد
ادیث  این  است.   بیت)ع(   اهل  که  دارد  دلالت  اح

املان،  اندالهی  ذکر  معرفتی  مراجع  و  مفسران  ح
ن، ) ا   به   اشاره  ضمن  فیض  (. 13۷-13۶  ،ص3ج  هم

ایی  تفسیر  دیگر،  اقوال س   را  نه ا   روایت   براس
ع( ن) ا ا  و  پذیردمی   معصوم اد  ب   قول   به  استن

م  ا ع(ام الذکر  رضا) َّهرسول   »ف لل  اهله«،  نحن  و  ا
ن  را  ذکراهل   علمی  مرجعیت ا ن بدین  کند.می  بی ا   س

ن ا   و   ولایت  بر  خویش  بطن  در  آیه  ،کندی م  بی
ع(  علمی   مرجعیت ن) ن  دارد  دلالت  اماما   ، 1ج  ، )هما

 .(10ص

 نور سورۀ 35 آیۀ 4.5.4
انی  فیض  َّهُ   آیۀ  ،الصافی  تفسیر   در  کاش لل ُ   »ا  نوُر

اوات   لسَّم َ   ا رَ ض    و اة    نوُر ه    مثَلَُ   الْ  ک ا   کم ش    ف یه
.«)نور/ اح .. ب   فراتر   الهی  هدایت  سطح  از  را   (35م ص 

ه ا  و  برد اد   ب ات،  به  استن   بر   را  نور  تمثیل  اجزای  روای
بیق   بیت)ع(   اهل م   از  نقل   به  وی  دهد.می   تط   اما

ادق)ع(   برای   خدا  سوی  از  مثلَی  را  آیه  ،التوحید  در  ص
اح  داند؛می   بیت)ع(  اهل ب  نور  را  زجاجة«  فی  »المص

بوت  و  علم  وجود  را  »زجاجة«  و  دانسته  ن
ع(   علم   نور  که  کندمی   معرفی  امیرالمؤمنین)

بر)ص( ام بیر است.  یافته  تجلی  او   دل  در  پی ُ   تع اد   »یك
ا .«  زیَتهُ . .ُ یء ان  یض    بیت)ع(   اهل  علم  جوشش  گربی

ار  از  پیش ن  اظه اره  نور«  علی  »نور    و  آ م   به  اش   تداو
امت  ن، )  دارد  ام  در  همچنین   (.435-43۶  ،3ج  هما

م   روایت اقر)ع(  اما افی  در  ب   علم،   نماد  چراغ«»   الک
بر)ص(  قلب   »چراغدان«  ام بارکه«   »شجرۀ  و  پی   م

ع( ه  معرفی  ابراهیم)   تفسیر،   این  در  فیض است.  شد
ع(  روایت م) ار  را  معصو ایی  معی  داند.می   قرآن فهم  نه

ه در الهی نور ا   که   است عینی  و  ولایی حقیقتی   او، نگ
امبر)ص(  وجود  در ع(  اهل  و   پی   و   یافته  تجسد  بیت)
امت  در ابد. می  استمرار  ام ان   رویکرد،  این  ی  از  نش

اوت  ا   وی   نظر  تف اه  ب بائیعلامه   دیدگ باط   که   دارد  ط
اتی  چنین ارچوب  در  را  روای بیق«  و  »جری  چ   تحلیل   تط

ه ائی،  است کرد باطب  .(۷3-۷1ص ،3ج ق،13۹0 )ط

 دیدگاه دو تحلیل 5
أمل  از ع  در  ت ائیعلامه   یآرا  مجمو باطب  فیض   و  ط

انی، اش ان  دو  هر  که  آیدبرمی   ک أویل«  مفهوم  می   و   »ت
تفسیر« ایز  » ائل   تم اهی  و  اندق أویل  که  را  دیدگ   را   ت

ا  ا ا   مترادف  صرف ا  »تفسیر«   ب ای   به  ی   ظاهر«   »خلاف  معن
بائیعلامه  ؛دانندمی   مردود  پندارد،می باط   تصریح   ط
ایدمی أویل   ۀواژ   دو  لفظی   اشتراک   که  نم   تفسیر   و   ت

ای  در ع«،  معن انگی  بر  دلیل  »رجو ن  مفهومی  یگ   دو   آ
ان،  نیست .53ص  ،3ج  )هم   تأویل   بر  خود  نقد  وی  (

ای  به اهر   خلاف   معن ا   را  ظ   برد می   پیش  استدلال  این  ب
اه  این  پذیرش  که ن  مستلزم  دیدگ   برخی   که  است  آ

ات  مقصود  خود  ظاهری   معنای  برخلاف   قرآن   آی
اشند، انه   که   امری   ب ا   تنه ات   ب ات   آی ارض   در  محکم   تع

ن(.   شودمی   دین   در  فتنه  موجب  بلکه  است، ا   )هم
اشانی  فیض    این   به  ،مستقیم  ورود  نظری  سطح  در  ک

ل  ندارد؛  بحث ارا  آیات،  تفسیر  ندآیفر   در  یو  از  آشک
اهر اظ  ظ انی باطن  به الف بور  مع انکه   کند. می  ع  در چن

ۀ  20۸  آیۀ  تفسیر ا  بقره،   سور   روایت،   به   استناد  ب
لم« ع(«  علی  »ولایت  به  را  »س  أویل  ) ن   و  کندمی   ت   نشا

ه  در  که  دهدمی ا ش،فکری   دستگ ای  ا   حتی   باطنی  معن
لت   بر ابدمی   برتری  اولیه  لغوی  دلا اشانی،  )فیض   ی  ک

 .(242ص ،1ج  ق،1415

اهر ان  مفسر  دو  این  آرای  کلی  ظ  گرایش  گربی
ان   مشترک    تأویل   لۀ أ مس  در  گرا«عینی   »رویکرد  به  آن

ا  است؛ ال،  این  ب قت  ح بانی  در  د ن   نظری  م ا   نش
أویل  هریک  که  دهدمی  نحوی  به  را  قرآن  حقیقت  و  ت

اوت بیین  متف ائیعلامه  اند.کرده   ت باطب   دارد   تأکید  ط
أویل که   قلمروی  به   و  نیست   لفظی   مدلول  سنخ  از  ت
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ان  ورای ارجی  و  عینی  ایحوزه   دارد؛  تعلق  زب م   که  خ   کلا
ن  بر  الهی ائی،  است  مبتنی  آ  ،3ج  ق،13۹0  )طباطب

.25ص ابل،  در  ( اس  مق ار  براس اشانی،  فیض   گفت  ک
ات الب   در  که  اندروحی   و  حقیقت  واجد  قرآن  آی   ق

اظ ازل  الف ه   ن اشانی،  )فیض   اندشد   ، 3ج  ق،1415  ک
.435ص   پذیرش   در  دو  هر  اگرچه  ترتیب،  بدین  (

اهر  سطح  از  ترمتعالی   حقیقتی  ن   ظ   قرآ
ن هم ا بیین  و  برداشت  اند،داست ان  ت   ، حقیقت  این  از  آن

ایز  تلقی دو ن را متم  .دهدمی   نشا

بط  بحث  در اهر   با  مرت اطن   و   »ظ   دو   هر  قرآن«،  ب
ا  با  مفسر   را   باطنی  سطوح  وجود  روایات،  به   یاتک

ا  اند،پذیرفته  ن  نسبت  تعیین  در  ام   تأویل،   با  آ
بائیعلامه   دارند.  اتیاختلاف باط   که   کندمی   تصریح  ط

أویل  ن   در  ت ا بر)ص(  بی ام   بطن   معنای  به  ائمه)ع(،   و پی
ا  از  فراتر   و   عینی   حقیقتی   بلکه   نیست،  ظاهر  خلاف  ی

ایمدلول  ّ   ضمن  وی  است.  لفظی  ه ان   رد اری یکس   انگ
أویل  ا   ت ن   مفهومی  استقلال  بر   بطن،  ب اآ   دارد   تأکید  ه

بائی، باط ابرا (؛ 53ص ،3ج ق،13۹0 )ط الفت  ، نیبن   مخ
ا  او أویل  ب ار  معنای  به  ظاهر،  خلاف  معنای  در  ت  انک

ایز   به  ناظر   بلکه  نیست،  قرآن  بطن احت   دو  تم   س
اوت ابل،  در  است.  متف انی،  فیض   آثار  در  مق اش  ک

أویل«  انند   »ت ه   تلقی   قرآن«  »بطن  هم اه و  شد ن  با  گ   آ
انیهم امل  پوش   تفسیری   ۀ شیو  در  پیوند  این  دارد.   ک

انکه   است؛   روشن   او ۀ  35  آیۀ  تفسیر   در  چن  نور،  سور
ات  بر  بنا  را  آیه   تمثیلی  عناصر  همه   اهل   وجود  بر   ،روای

ع( بیق  بیت) أویل  گونهبدین  و  دهدمی   تط  ابزار  را  ت
ن  باطنی  حقیقت  کشف ازدمی   قرآ انی،  )فیض   س اش  ک

 .(43۶-435ص ،3ج ق،1415

باحث  دیگر  از ۀ در  اساسی  م أویل، حوز بیق  ت   »تط
ات«  اند.ه شتدا  توجه  بدان  مفسر  دو  هر  که  است  آی

ن  ا ا   آن ات،  به   استناد  ب ن   روای ا باق  امک ات   انط ن   آی   بر   قرآ
ادیق  ن   در  متکثر  مص ازما ط   و   ه ن   شرای اگو   ممکن   را   گون

اریخی  کتابی  را   قرآن  زیرا  دانند؛می  فرازمانی  و  فرات
ائیعلامه   کنند.می  تلقی باطب الب   در  را  اصل  این  ط   ق

اعدۀ ام   »جری«  ق ه  مندنظ ات   المیزان،  در  و  کرد   روای
ا  را  تفسیری ن  بر  تکیه  ب ابل،   در  کند.می   تحلیل  آ   مق

اشانی  فیض  ا   ک ا لب ا ا  را  روایت  متن  غ ا ن به   مستقیم   عنوا

ن  مواردی  در  و  کندمی   نقل  آیه  تفسیر ا باق  امک   بر   انط
ادیق اید.می   گوشزد  را  متعدد  مص اوت  نم   دو   این  تف

ات   تفسیر  در  رویکرد، ه/  ولایت   آی ائد انت   و  ( 55)م   ام
بائی،  علامه  نزد  (۷2)احزاب/ باط   ، ۶ج  ق،13۹0  )ط

ات  تفسیر  در  و  (350ص  ،1۶ج  ؛25-۸ص  اللهحبل   آی
آل  ن/ ) ل/   الذکر اهل   و   (103عمرا   فیض   نزد   (43)نح

انی،  )فیض  اش 13۶ص  ،3ج  ؛3۶5،ص1ج  ق،1415  ک -
ه (13۷  .شودمی  مشاهد

ابل   نکتۀ ه،   دو  این  مقایسۀ   در  دیگر  توجهق   دیدگا
اص  لۀأ مس أویل  اختص ات  به  ت   هر   است.  متشابه«  »آی

ات   در  منحصر  تأویل  معتقدند  مفسر  دو ابه   متش
ابه،   و   محکم  از  اعم  آیات،  همۀ   و   نیست   دارای   متش

أویل  ا  اند.ت ان  تعیین   در  حال،اینب احب   تأویل،   علم  ص
بائیعلامه   دارند.  نظر  اختلاف  باط ن   ط  در  »راسخو

ن/)آل   علم« ن  را  (۷عمرا ا   ( ۷۹)واقعه/  »مطهرون«  هم
أویل  به  علم  و  داندمی ار  در  را  ت   معصومین)ع(   انحص

ا  دهد،می  قرار ان  حتی  که  توضیح  این  ب ای   نیز  آن   دان
م   به   مطلق  از  تأویل   مطلق   علم   و   نیستند  تأویلات  تما

ن  بائی،  است  خداوند  آ باط -۷5ص  ،3ج  ق،13۹0  )ط
اشانی  فیض   دیگر،  سوی  در  (. ۸۶   ائمۀ   نیز   ک

ان  ترینکامل  را  معصومین)ع( الم أویل   ع ا داند،می  ت  ام
ۀ أویل  از  آگاهی  دایر ه   را  ت  برای  و  بیندمی   ترگسترد

ن ن   دیگرا ا ابیدست  امک تببه   ی اخت   از  نازلی   مرا   شن
أویل  ان   طریق   از  ت  )فیض   داندمی   ممکن   نیز   را   آن

انی، اش  .(31۸ص ،1ج  ق،1415 ک

 گیرینتیجه 6
افته  ایی ا  پژوهش،  این  ه ا  ب   تطبیقی   تحلیل  به  ءاتک

ه  ا ایدیدگ بائیعلامه   ه اط ب انی،  فیض   و  ط ن   کاش   نشا
ن   تمایز  به   مفسر  دو  هر   هرچند  که  دهدمی   میا

أویل« تفسیر«،  و »ت ن  در «بطن» وجود به نیز و »   قرآ
أویل   و امی  پذیریت اور  آیات  تم ا  دارند،  ب بیین   در  ام   ت

اهیت أویل  م ه   و  ت ایشیو اربست  ه ن،  ک   ی اختلافات  آ
.ندار  بائیعلامه   د باط   و   عینی  حقیقتی   را   تأویل   ط

ن   ورای  که  داندمی   فرامتنی ایمدلول   و  زبا   لفظی   ه
اس  بر  و  دارد  قرار ن   این،  اس   »تفسیر«،   ۀمقول  سه  میا

أویل«  و  »جری« ازد. می   برقرار  روشمند  تفکیک  »ت   س
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ات  او أویل،  از  کاشف  نه  را  تفسیری  روای  بلکه  ت
اعدۀ  از  مصداقی ابل،  در  داند.می   جری  ق  فیض   مق

انی اش أویل  ک ا   افق هم   را  ت ه  تلقی  قرآن  بطن    ب ن   و   کرد   آ
ا  را ع   ب ات   به  کامل   ارجا   تفسیر   بیت)ع(   اهل  روای

افی  تفسیر  در  او  تفسیری  روش  کند. می   مبتنی   ،الص
أویل   که  است  رویکرد  همین  بر ا   را   ت ا   مستقیما   ب

 .زندمی  پیوند آیات بطن در نهفته حقیقت 

اوت  اه تف ان  تعیین در مفسر دو  این دیدگ   به  آگاه
أویل  ائیعلامه   است.   توجهقابل   نیز   ت باطب   علم   ط

  سهم   و  دانسته  خداوند  به  منحصر  را  تأویل  مطلق
بی  ایبهره   را   معصومین)ع(   کند،می   معرفی  نس

الی  انی  فیض   کهدرح اش امبر)ص(  ک ع(  و  پی ن)   را   اماما
ن  الما امل  ع أویل  ک ن  و  داندمی   ت ا  یابیدست  امک

ن أویل  به  دیگرا ان  طریق  از  را  ت اردمی   ممکن  آن  ؛شم
ابراین،  تواندمی   مفسر  دو  هر  آرای  ظاهر  اگرچه  بن

ا  را  گراعینی   رویکردی   دقیق   تحلیل  اما  کند،  ءالق
ن  تفسیری  عملکرد ن   آنا   تأویل   ،علامه  که  دهدمی   نشا

  داند، می   روایت   و  بطن  از  مستقل   حقیقتی   را
الی  ا  پیوند  در  راآن  فیض  کهدرح   حجیت   و  بطن  ب

  تأثیرپذیری   فرضیۀ  رو،ازاین   کند.می   معنا  روایت
بائیعلامه  باط انی  فیض   از  ط اش اب  در  ک أویل،  ب ا   ت   ب

ایتفاوت   به   توجه  ابل   روشی،  و  نظری   ه   تأیید   ق
. نیست
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 منابع
.13۹0)   ،کریم  قرآن )  ،فولادوند  محمدمهدی  ترجمۀ  ش

ه قم:   . اسو

ثابن ارک  ،یجزر  ر یا ا  (. 13۶۷)  محمد.   بن   مب   ی ف  ة یالنه
  ۀ مؤسس  قم:  الْثر.  و  ثیالحد  بیغر

ات بوع اع یمط ن ی لیاسم    .ا

بدالحل  بن  احمد   ه،ی میتابن ا ی)ب  .م یع .ت   ی ف  یلالاکل  (
ابه أو و متش ن یدارالا :ه یاسکندر .لی الت    .ما

ارس،ابن   قم:   .اللغة  اییسمق  معجم  ق(.1404)  احمد.  ف
م  مکتب    .یالاسلام الْعلا

  . العرب  لسان  ق(. 1414)  مکرم.   بن   محمد  منظور،ابن
باعة  دارالفکر  :روتیب   .عیالتوز  و  النشر  و  للط

امد   نصر  ابوزید، م   متن  معنای   . (13۸0)  .ح   )مفهو
اکریمی  مرتضی  ۀترجم   ،النص(   : تهران  . نی

 .نو طرح

صر ابوزید، امد ن ازی، .( 13۹5)  .ح   تأویل  و تحریم  نوس
أویل(  و  التحریم   و   )التجدید   ۀ ترجم  ،الت

ن   .آرمین محسن  .نی نشر :تهرا

  (. 13۹۷)   .یمهد  جمعه،ی امام  و  سه،ینف  ،یسرمداهل
ا ارکرده أو  یکلام  یک اهید  در  لی ت  فیض   دگ

انی.  اش م   و  فلسفه   ک   . 2ش   ،یاسلام  کلا
ص  . 15۷-1۷5ص

اکتچ ارف  (. 13۶۷)   احمد.   ،یپ   ی اسلام  بزرگ  دائرةالمع
أو  )مدخل ن:  (.لی ت ارف   مرکز  تهرا   دائرةالمع

 . 3۷1- 3۷۹ صص .یاسلام بزرگ

اعيل.  نصر   أبو  ،یفاراب  یجوهر   الصحاح   . (ق1407)  إسم
اج   العلم   دار  :روتی ب  .ةالعربي   صحاح  و  ةاللغ  ت

   للملايين.

ه،حسن    (. 13۹3)   عبدالله.   جعفری،  و   صالح،  زاد
أویل  حقیقت   منظر   از  قرآن  در  ت

بائیعلامه  باط بائیعلامه   ۀ اندیش  .ط باط  ،ط
 . 33-50 صص  . 1ش

  العروس   تاج   ق(. 1414)   . یمرتض  محمد  ،یدیزبینی حس
س  جواهر من امو    دارالفکر. :روت یب .الق

ال   سید  حیدری،   تأویل   و  تفسیر   اصول  .(13۹3)  .کم
  تهران:   .سلطانی  محمدعلی  ۀ ترجم  ،قرآن

 .سخن

ن   ری تفس  ق(.1414)  محمد.  د یس  درضا،یرش   القرآ
  : روتی ب  .المنار  ر یبتفس  ری الشه  میالحک

   دارالمعرفة.

ان  راغب   مفردات   ق(.1412)  محمد.  بن  نی حس  ،یاصفه
اظ  الدار  دارالقلم،  : روتیب  . القرآن  ألف

ام لش    .یة ا

بدالرحمن.   ،یوطیس ان   ق(. 1421)   ع م   ی ف  الاتق   علو
اهره:  القرآن. بة  ق ار مکت    . یالکبر ةیالتج

اکر،  اروش   (. 13۷۶)  محمدکاظم.  ش أو  یه   قرآن.   ل یت
   .یاسلام غاتیتبل دفتر قم: 

ال.  (.13۶2)  .یعل  بن  محمد  صدوق،   ۀ جامع  قم:  الخص
   .ن یمدرس

ارم ن یسل  حسن،  راد،ی ط   راتکه،   و  رضا،  ،یحشمتما
.13۹0)  برند. ار  ( أو  ۀدرب اب   تهران:  .ل یت   کت

   مرجع.

ائ باطب .13۷۸)  .ن یمحمدحس  ،یط م  در  عهیش  (   . اسلا
   . یاسلام انتشارات دفتر قم: 

ائ باطب .13۹0)   .ن یمحمدحس  ،یط )   ی ف  زانیالم  ق
  ی الْعلم  مؤسسة  :روتیب  .القرآن   ری تفس

بوعات.    للمط

بر بجامع   ق(. 1412)  .ر یجر  بن  محمد   ، یط ن ی ال   ی ف  ا
بر  ری )تفس  القرآن   ری تفس   : روتی ب  (.یالط

   دارالمعرفة.

برسی، بیانمجمع  .( 1۹۹5)  حسن.  بن  فضل   ط   فی   ال
  ی الْعلم  مؤسسة  بیروت:  .القرآن   تفسیر

بوعات  . للمط
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تفس   ر یالتفس (. 13۸0)  مسعود. بن  محمد  ،یاشیع   ر ی)
ن:   (.یاشیالع بة تهرا    .ة یالاسلام ة یالعلم مکت

  قم:   .ن یالع  کتاب  ق(.140۹)   احمد.  بن  ل یخل   ،یدیفراه
  هجرت.

انی  فیض    ر یتفس   ق(. 1415)   .ی مرتض  بن   محمد  ،کاش
اف بة تهران:  .ی الص    الصدر.  مکت

انی  فیض    ی الْصف  ق(. 141۸)  . یمرتض  بن  محمد   ،کاش
ن   ر یتفس   یف  التابع  النشر  مرکز   قم:   .القرآ

   . یالْسلام الْعلام لمکتب

.13۸۸)   .عقوبی  بن  محمد   ،ینیکل  اءی الْول  تحفة  (
  محمدعلی   ۀ ترجم  ،(کافی   اصول  ۀ)ترجم

ان    .ث یدارالحد قم:  .یاردک

.140۷)  .عقوبی  بن  محمد   ،ینیکل ) اف  ق   تهران:   .ی الک
   . ةی الاسلام دارالکتب

انی، ه عبدالله   و  محمدعلی،  لس .رحمت   آرانی،زاد  الله
(13۸۷. اشانی  فیض   بررسی  و   نقد  (  در  ک

أویل ات  ت ابررسی   و  مقالات  .قرآن  آی  ،ه
 . 10۶-۸۷ صص .۹۸ش

ار   اللهفتح   .محمد  مرادی، ن.  نج ا   تأویل   .(13۹5)  زادگ
ایروایت   در ال  ، تفسیری  ه   قم:   . دکتری  ۀ رس

ه ا ن  دانشگ    قم. ث حدی و قرآ

ارف  و  فرهنگ  مرکز ن  مع   محمدکاظم.   شاکر،  و  قرآ
ن   دائرةالمعارف  (. 13۸2) ال  می کر  قرآ   ۀ )مق

أوی ن   قم:  (. ل ت -۹۷  صص  قم.  کتاب  بوستا
10۹. 

.13۹1)  محمدمهدی.  مسعودی، أملاتی  (   بر   چند  ت
أویل اه  از  ت بائیعلامه   دیدگ باط ة  .ط   ، مشکو

 . ۶1  -4۹صص .11ش

ادی.  معرفت، ه   از  تأویل  (.13۷۹)  محمده ا   دیدگ
بائیعلامه  باط ات،   . المیزان  تفسیر  در  ط بس   ق

ص  .1۷ش  . 1۶2 -  13۹ص

ان، اصحی اسی معنی»  (. 13۸1)  اصغر. علی   ن   تفسیر   شن
أویل  و ه  حقوق  و  الهیات  «.ت ا   رضوی   دانشگ

آموزه  ای)  . ۶۸-41 صص . 5 و 4ش ،قرآنی( ه

اصح م  (.13۸۹)  .اصغری عل  ان،ین   مکتب   در  یقرآن علو
ه   مشهد:  )ع(.  بیت  اهل ا م   دانشگ   علو

   .یرضو یاسلام

امی، س.  هم با .13۸0)  ع م  )بخش  تأویل  و  تفسیر  (   (. دو
. 11۸-۹۹صص .3ش ،دینی پژوهش
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