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Abstract 

A type of collective narrative in which the narrating agent is the first-person plural 

pronoun is referred to as we-narrative. In classical narratology, this narrative mode has 

traditionally been regarded as reducible to the first-person singular; however, 

postclassical narratological studies have granted it an independent identity and 

introduced it as an effective mechanism for articulating collective perspectives in the 

contemporary world. The present study adopts a descriptive–analytical approach to 

examine forms of we-narrative that are irreducible to I-narrative. From a formal 

perspective, when we-narrative operates alternately and, at the discursive level, draws 

on a group of narrators functioning as narrative agents, the result is what may be termed 

balanced we-narrative. By examining selected fictional works from contemporary 

Persian literature, this study identifies various types of balanced we-narrative, 

distinguishing them according to the degree of access available to group members and 

the mode of representation employed. The structural dimensions of each type are 

analyzed through textual examples. Findings suggest that two polar types can be 

distinguished based on the stratification of narrative voice and narrative perspective, 

namely, the “group + members” type and the “collective character” type. The “group + 

members” type is further divided into determinate and indeterminate subtypes 

depending on whether individual members are foregrounded. In contrast, narration in 

the form of a “collective character,” which has no subcategories, can elevate 

collectivism to the level of a collective character through four shared features: 

knowledge, understanding, speech, and action. 

Keywords: We-narrative; Narrative voice; Narrative perspective; Collective narration; 

Postclassical narratology; Contemporary Persian fiction. 

Introduction 

The relatively underused first-person plural point of view is initially divided into three 

forms. In the first category, the I embedded within the we-narrator—who recounts the 

narrative—is directly identifiable. Many stories have been written in this mode, in 

which first-person singular and plural coexist to create a complementary point of view, 

or in which we-narrative functions as an embedded narrative within a larger narrative 

recounted by an I-narrator. This category is not addressed in the present study. In the 

second form, the I recounting the we-narrative is implicitly identifiable, yet no explicit 

references are made to its individuality; its presence can only be traced through textual 

cues. Finally, in the third form, no recounting I is identifiable in any way. These latter 

two forms fall under the category of balanced we-narrative, which constitutes the focus 

of this study. 

The underlying assumption of the present research is that balanced we-narrative 

can be structured around two main types: group + members and collective character. 
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Accordingly, the study seeks to examine and elucidate the characteristics of each type 

through a corpus of contemporary Persian fiction. 

Research Questions and Methodology 

This study adopts a synchronic approach and employs a descriptive–analytical method. 

It draws on narrative typology to identify and distinguish different forms of we-

narrative. The research is an attempt to find answers to the following questions: 

a. Into what types can balanced we-narrative be classified? 

b. What are the defining characteristics of each type of balanced we-narrative? 

Findings and Conclusion 

As with other points of view, the issue of observation versus agency is also relevant to 

we-narrative. The collective we, as a focal character, exhibits varying degrees of agency 

and access throughout the narrative, which can serve as the basis for more fine-grained 

classifications of this narrative mode. Some instances merely rely on surface-level 

representations and do not pursue inward progression. Ultimately, this issue is tied to 

modes of narrative representation: when we-narrative approaches either end of the 

spectrum between telling and showing, the narrative requirements change accordingly. 

This distinction is significant enough to be considered a fundamental criterion in 

classification. 

Collective agency in the technical form of we does not require particularly complex 

analytical components and can be studied in a manner similar to first-person singular 

narration. However, in balanced we-narrative, collective agency acquires distinctive 

features. The central concern in this context is the mode of representation. From this 

perspective, the representation of we in fiction can be divided into two categories: 

1. A we that transforms the data of its individual members into a collective 

narrative under a shared voice and presents it as such. 

2. A we that speaks from the outset as an integrated whole, producing a narrative 

that emerges from a shared perspective. 

Accordingly, a narrative faces a fundamental choice: whether it intends to reflect the 

thoughts of the narrating group, and if so, by what means. The first form—group + 

members—follows the model: individual actions of group members + mediated 

perceptual performance by other members of the group (hearing, seeing, feeling, 

imagining, etc.) = the reporting of the narrated action as an intra-group act. In 

contrast, in the second form, namely narratives with a collective character, this model 

cannot apply. Here, the we-narrator exists wholly and integrally within the event, with 

no possibility of separating its members, and the narrative employs alternative strategies 

to compensate for this absence of individuation. 

Since in we-narrative of the collective-character type, the position of internal 

focalization—or internal point of view—is exclusively oriented toward a single 

focalizing character, the sequencing of information is conveyed solely through one 

perspective. This stable perspective is expressed by a collective voice. By contrast, in 

we-narration of the first type (group + members), the narrative employs a fixed 

collective voice—namely the pronoun we—to present multiple perspectives. 
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  چکیده

شااودد در می  روایاات نامیاا ه-شخص جمع است، مااانوعی از روایت جمعی که عامل روایی آن ضمیر اوّل

امّااا  ،شااخص مداارد اسااتلتغییر به صااورا اوّیی همواره قابلگرا، این م ل رواتشناسی سنّمکتب روایت

هویّت مستقل قائل شاا ه اساات و آن را سااازوکاری کارآماا  باارای  ،گرا، برای این شیوهتپساسنّمطالعاا  

بااه تحلیلاای  -با روشی توصاایدی  حاضر  کن د در پژوهشفی میهای جمعی در جهان امروز معرّ گاهبیان دی

روایت -راوی پرداخته خواه  ش ؛ از نظر صوری در حالتی که ما-راوی به من-های غیرقابل تقلیل ماگونه

روایت -به شکل متناوب و در سطح گدتمانی از گروه راویان در نقش کنشگر روایی بهره ببرد، ماحصل ما

روایاات -های داستانی ادبیاا معاصر فارسی، انواعی از مااانمونهتراز خواه  بودد پژوهش حاضر با بررسی  

ان د ابعاااد دسترساای اعیااای گااروه و شااکل بازنمااایی، تدکیاا  شاا ه  یهکن  که از جنبتراز را معرفی می

دهاا  شود و نتیجااه نشااان میهای داستانی بررسی میمن ی از نمونهها با بهرهساختاری هر ی  از این گونه

دیگر بازشناخت کااه بن ی »ص ای روایی« و »دی گاه روایی« از ی توان دو سرگونه را بر اساس سطح می

اعیااا« بنااا بااه   دهناا د شااکل »گااروه+« و »شخصیّت جمعی« را تشکیل میءاعیا  »گروه+  یهبه ترتیب گون

پردازی بااه روایاات  یهشود و در شاایوشاخص کردن اعیای مذکور به دو حالت معیّن و نامعیّن تقسیم می

اشتراکی دانااش، فهاام، گدتااار و عملکاارد،   یهشکل »شخصیّت جمعی« ب ون زیرگونه، بنا بر چهار شاخص

 گرایی را به سطح شخصیتّ جمعی ارتقا ده دتوان  حالت جمعروایت می

گرا، شناساای پساساانّتروایت، ص ای روایی، دیاا گاه روایاای، روایاات جمعاای، روایت-ماها:  هکلیدواژ

 داستان معاصر فارسید

 همّمقد -1

 یهنوشاات دیدد در داسدتا زاویههای مربوط به عناصر داستان از جملااه کتاااب در بسیاری از کتاب

در  ؛(1۷: 1۴01) دشااود؛ مداارد و جمااعشخص به دو نوع اصاالی تقساایم میدی  اوّلجمال میرصادقی، زاویه

هااای بساایاری صااورا گرفتااه اساات در مقاباال های آن پژوهششااخص و زیرمجموعااهدی  اوّلباب زاویه

( یااا روایاات جمعاای We-Narrativeروایاات )-شااخص جمااع کااه از ایاان پاا  مااادیاا  اوّلزاویه

(Collective Narrativeنامی ه خواه  ش ، کم ) ای روایاات جمعاای حااوزهد مورد توجّه بوده اسااتتر

 
 دکتری تخصصی گروه زبان و ادبیّاا فارسی، دانشگاه خوارزمی، تهران، ایراند )نویسن ة مسؤول( رایانامه:   -2

 shahbazi_nastaran@yahoo.com 

file:///C:/Users/asus/Downloads/10.22080/RJLS.2025.27441.1487
https://orcid.org/0009-0009-8926-7126


 28-53، صص  33ی ، شماره 10ی های ادبی، دورهی مکتب نامهپژوهش

31 
 

گرایانی های ساانّتتاار در نظریّااهتنها این مقولااه پیشآی ؛ نه حساب می شناسی بهنوین در مطالعاا روایت

( Gerard Genett( جایی ن اشته است، بلکه افرادی چون ژناات )Franz K. Stanzelنظیر استانزل )

شخص مدرد لدی  قابل تأویل به اوّد در چنین دی گاهی این زاویهان اساساً امکان وجود آن را نیز رد کرده

های فلساادی و رواناای، آن گرا با استناد به زمینهشناسان پساسنّتامّا در مقابل روایت  ،شوددر نظر گرفته می

رو بر مبنای دیاا گاه دانن  و هویتی مستقل برای آن قائل هستن د پژوهش پیشممکن میصورا مجزا  بهرا  

های ایاان شاایوه را گونااه  کوش دان  و میعی را امری ممکن میگرا، روایتگری جمشناسی پساسنّتروایت

و مبتناای صااوری بناا ی اساس این طبقه بن ی کن دشخص مدرد نیستن ، مطالعه و طبقهویل به اوّلکه قابل تأ

، (object de valeur) موضااوع ارزشاای( است و بااه subject) فاعل کنشگر یشناسایی راوی به مثابه

 دروایت جمعی توجّهی ن اشته استدلایل و نتایج کاربرد 

 بیان مسأله -1-1 

اول   یهشااود؛ در دسااتبن ی اولیه به سه شااکل تقساایم میشخص جمع در ردهکاربرد اوّلدی  کمزاویه

های صورا مستقیم قابل شناسایی استد داستانروایت است به یهبازگوکنن  راوی که-مستتر در ما "من"

دیاا  شخص مدرد و جمااع در کنااار هاام بااا ایجاااد زاویهها اوّلان  که در آنزیادی در این قالب نوشته ش ه

روایت به عنوان روایت -برن  یا ما( داستان را پیش میComplementary Point of Viewترکیبی )

راوی در حال بازگو کردن آن است؛ در پژوهش حاضر بااه -ش ه بخشی از روایتی است که مندربرگرفته

روایاات بااه صااورا تلااویحی قاباال -مااا یهبازگوکنناا  «ماان»پرداخته نخواه  ش د در شکل دوم   این دسته

کناا  و حیااور او تنهااا بااا صورا مشخص بااه فردیّاات خااود اشاااره نمیولی در هیچ جا به  ،شناسایی است

ای به هاایچ بازگوکنن ه  «من»و در نهایت در شکل سوم، هیچ    داستان قابل ردیابی استها در  هخوانش نشان

گیرن  و هاا پ پااژوهش های تراز قرار میروایت-ما  یهاین دو شکل در زمر  روشی قابل شناسایی نیستد

 یهدو گون یهبر پایرا های تراز روایت-ماالگوی  حاضر   یهعفرض مطالها استد پیشآن  یهعرو مطالپیشِ

 یهشااود بااا اسااتداده از پیکاارمبنااا کوشاای ه مید بر همینگیرددر نظر میاعیاء و شخصیّت جمعی    گروه+

 ها بررسی و تیببن گردن دهای هر ی  از این گونهداستان معاصر فارسی، ویژگی

 های پژوهشپرسش -1-2

 شون ؟انواعی تقسیم میهای تراز به چه روایت-ما الفد

 روایت تراز چیست؟ -های ماهای هری  از این گونهگیبد ویژ

 روش پژوهش -1-3

و از   اساات  تحلیلی-توصیدیآن  ست که روش  ا  (Synchronicزمانی )هم  ایحاضر، مطالعه  پژوهش

 د بردها بهره برده خواه  روایت-شناسی روایی برای بازشناخت انواع ماگونه
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 ی پژوهشپیشینه -1-۴

هااا شااود؛ پژوهشهای روایی، نوپااا محسااوب میروایت جمعی به نسبت سایر قالب  یهمطالعه در حوز

های مع ود پیرامون روایاات جمعاای را در پژوهشتوان همین  نیز مع ودن د می  ایرانپیرامون این حوزه در  

ای بااه های بنیادینی هستن  که به صورا پایااهنخست پژوهش یهتقسیم کرد؛ دست  یهنگاه کلان به دو دست

هااایی دوم پژوهش  یهاناا  و دسااتان  و آن را بااا شااواه ی داسااتانی تبیااین کردهتعریف این پ ی ه پرداخته

 ان دهای خاص متمرکز ش ههای بنیادین، بر نمونههستن  که با مبنا قرار دادن پژوهش

ای اساات بااا عنااوان »بررساای نظااری و کاااربردی اول، نخستین پژوهش متمرکااز، مقالااه  یهدر ذیل دست

( کااه در آن نویساان گان ضاامن 13۹2عباس جاه جاه و لاایلا رضااایی )  یهل شخص جمع« نوشتروایت اوّ

دی  پرداز غربی، پنج داستان گلشیری را که با این زاویهها با استداده از دی گاه چن  نظریهروایت-معرفی ما

 ان دنوشته ش ه، تحلیلی مختصر کرده

شااخص جمااع در راوی: ملاحظاا کاربرد ضمیر اول-های زبانی ماای بع ی با عنوان »ظرفیتدر مقاله

هااای تعریااف منطقاای »ضاامیر (، بااا اشاااره باار ویژگی1۴01روایتگری«، نسااترن شااهبازی و حسااین بیاااا )

کنناا ، باار اساااس ها برای روایت داستانی ایجاااد میشخص جمع« امکاناتی را که هر ی  از این بخشاوّل

 د ان کردههای داستانی، بررسی نمونه

بن ی اصااطلار روایاات جمعاای: ای دیگر با عنوان »کران( در مقاله1۴02و همکاران )  شهبازیهمچنین  

پردازناا  و به تعریف ابعاد روایت جمعی می  های اشتراکی« این باردر انگاشت  نقش عامل روایی  یهمطالع

های ا گونااهش ه از سوی جمااع« رجمع واح «، »تلقّی جمعی« و »روایت بیان  یهسه صورا »روایت دربار

 د ان کردهی اصلی روایت جمعی معرّف

روشاانان گلشاایری: چرایاای یاا  روایتگااری روای مشااوش خانه-ای با عنوان »مااادوم، مقاله  یهدر دست

روشاانان طور مشااخّص بااا م اقااه باار داسااتان خانه( موجود است که به13۹۹مبهم« شهبازی، باقری و بیاا )

 های ناتالیااا بختاااو از دیاا گاه  اناا پرداختهراوی در ایاان داسااتان  -هایی از کارکردهای ماگلشیری، به جنبه

(Natalya Bekhta)  دیگاار بااا  یهمقالاا د همااین نویساان گان در دو اناا بردهبرای تبیین کارکردهااا بهااره

( و »در مساایر مااا بااا 1۴02جملیه یا شرحی بر روایت ی  خاطره جمعاای« )  یهای »شرحی بر قصی هعنوان

های محااور، بااه جنبااه( با مطالعاااا متن1۴03« )مبنای داستان ملخ اثر هوشنگ گلشیریها؛ ساخت نشانهآن

 ان د پردازی جمعی پرداختهگوناگون دیگری از روایت

ان  ها از منظر سطح روایی تمایزی قائل نش هتع اد در این زمینه، عموماً میان این گونهکم  هایپژوهش 

اناا د در واقااع پژوهشاای متمرکااز باار سااطور روایاای را مااورد مطالعااه قاارار داده  هاروایت-طور کلی ماو به
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خصااوص صااورا تااراز آن، انجااام نشاا ه اساات و شااخص جمااع بهدی  اوّلهای برخوردار از زاویهداستان

 پژوهش حاضر گامی در این مسیر استد

 چارچوب مفهومی -2

 بن ی، وضعیّت ادراکاایکه معیار گونه شودمیانگاشتی ت وین های جمعی با پیششناسی روایتگونه

ها میزان همبسااتگی و بازتاااب در این زیرگونهبه مخاطب توسط گروه استد    آنگروه و چگونگی  انتقال  

 یهشود موقعیّت جمع اض ادی ایاان شاایواساس قرار گرفته استد در این پژوهش تلاش میآن در داستان  

های داسااتانی شااخص« اساات، بااا اسااتداده از نمونااهروایی که حاصل انتساب فصاال »جمعاای« بااه نااوع »اوّل

را   «ما»بن ی گرددد در این بین میزان وضور )معرّپ بودن یا نبودن اعیاء(، سطح کاربرد عامل روایی  رده

»ص ای روایی« و »دیاا گاه روایاای« مااورد مطالعااه قاارار   یهمشخّص خواه  نمودد بر این اساس دو سرگون

 گیرن دمی

 جمعی عامل روایت -2-1

توان  معطوپ بااه کنشااگر های روایی میانگاری در پرداختشناختی عامل جمعهای روایتدر بررسی

-های مربوطه، »ماااآی  که در نظریّهبازگرددد در شکل نخست، صورتی پ ی  می  ش هروایتروایی یا ابژه  

های م ّنظر در پااژوهش بودن روایتعی »ما«، فاعل شناسا و عامل جمعیشودد راوی جمروایت« نامی ه می

 رو استدپیش

 گدتمانیو  فنّیسطح  -2-2

روایاات، راوی -توان  دو سطح متمایز داشته باش د در صااورتی کااه ماااراوی در داستان می-کارکرد ما

قابل تشخیص داشته باش  و این راوی در طول روایاات بااه راوی غالااب باا ل شااود، سااطح کاااربرد ضاامیر 

روایاات در ایاان سااطح، فنّاای -دی  استد ماپردازی مح ود به تکنی  در زاویهداستانشخص جمع در  اوّل

راوی در داستان با تمهی اا گوناگون به صورتی چینش شود کااه -شودد در مقابل اگر کاربرد مانامی ه می

دی  به گدتمااان ویهراوی از تکنی  زا-روایت شناسایی کرد، سطح کارکرد ما-نتوان راوی فردی را در ما

سره از ص ای جمعی برای بازنمایی شود و راوی ی شخص مدرد محو میاوّلکن د در این سطح  تغییر می

دی  مطرر نیست بلکه به دی گاه روایی داستان روایت صرفاً در جایگاه زاویه-بردد بنابراین ماوقایع بهره می

های مشخّصی ارائه شون  تااا ابق چارچوبگرایانه بای  مطهای واقعدر این صورا قاع ه کن دارتقا پی ا می

صااورا روایاات در ببعاا  باورپااذیری جهااان خیااالی داسااتان نمایانااه بااه نظاار برساا  در غیراینواقع  ،داستان

(Diegesisبا ایراد پایه )روستبهای رو: 
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شود، البته نه به صورا یاا  اماار بااازنموده بلکااه بااه صااورا به ما منتقل می چارچوب منطقی روایت

شودد همین که چارچوب به مخاطبان منتقل شااود، باار واکاانش چیزی که در رون  بازنمایی داستان بیان می

 ( 103-10۴: 13۹5گذاردد )کوری،  ادها تأثیر میها و روینان به داستان و شخصیّتآ

 هاتحلیل داده -3

اصاالی مطاارر  یهگوناا  کلیاا ی دسترساای راویااان، بااه دو یهلأتوان  با تداوا در مسیت تراز میروا-ما

توان  اعیای گروه را معیّن یا نامعیّن ارائه کناا  و دیاا گاه گردد؛ ص ا و دی گاه جمعید ص ای جمعی می

 شوددها محسوب میروایت-روایی که صورا متعالیِ ما

 ص ای جمعی: ما و اعیای معیّن گروه -3-1

هااا، بااا ذکاار نااام مشااخّص راوی در برخاای بخش-اش، مااایافتهگروه و اعیای معیّن تشااخّص  یهدر گون  

این صااورا از طرفاای   دران ؛  ک ام ی  از اعیایش چه کنشی را به صورا فردی انجام دادهکه  کن   می

-شون د چنین عملکردی، مادر داستان معرّفی می  -همگی یا بعیی ندراا  -گروه  یهدهن اعیای تشکیل

اناا  و مجمااوع دیگر قرارگرفتهده  که در کنار ی های فردی تقلیل میای از کنشروایت را به مجموعه

طور کااه شااودد روایاات در ایاان سااطح همااانهای فردی اطلاق میروایت در واقع به مجموع این کنش-ما

تی بااه آورد که »از جهاااها پ ی  میگدتمانی از جانب شخصیّت( گدته است Amit Marcusمارکوس )

و این گونااه،  ،( (Marcus, 2008: 146«دگذردگروه تعلّق دارد، امّا از جهاا دیگر از مرزهای آن می

بااودگی اعیاااء محاا ود بااه آیناا  و گروهحساااب میگروه بااه    ،ده  که افرادی در وجهی خاصنشان می

 ان دموقعیّت روایی خاصی است که در آن قرار گرفته

ای مشااتر  سه شخصاایتّ، روایتگاار خاااطرهداوود غدارزادگان،  یهر هستیم« نوشتداستان »ما سه نددر  

کنن د یکی از اهااالی روسااتا وقتاای متوجّااه روستا کار و زن گی می یهها نبه ماه از سال در م رسهستن د آن

شود که برای این سه ندر شب تنها مان ن در محیط م رسه ترسنا  است، سگ خود را برای محافظت می

که برای نجاااا   های داستان بی آنشود و شخصیّتامّا شبی به سگ حمله می  ؛ده ها میو نگهبانی به آن

ها کنن د داستان با معرّفی ایاان شخصاایّتدادن سگ کاری کنن ، از داخل ساختمان حوادث را مشاه ه می

پیش  ایگونه در ادامه پرداخت داستان به ؛(۷: 13۹۴« )دشود »ما سه ندر بودیم؛ امیر و فییی و داداآغاز می

اکنشی در باب ده ، دو ندر دیگر به شکل واضح وها کنشی انجام میرود که هر گاه یکی از شخصیّتمی

خودشااان بااا فاارد مااورد نظاار حداا    یهدهناا  کااه فاصاالای گزارش میگونهده  یا به  این کنش انجام می

مان  و در طول داستان ماا اوم تغییاار ها ثابت نمیضلعی، روی هیچ ی  از شخصیّتشود؛ این شکلِ سهمی

»تا فردا ظهر به صورا هم یگر نگاه نکردیم و ظهر، امیر بود که گداات ناهااار چاای بخااوریمد مااا   :کن می
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در واقع در این قسمت، دو ندر، موقعیّت خود را در برابر ندر سوم گزارش   ؛جا(جوابش را ن ادیمددد« )همان

 کنن :می

 
گرفت چطور هاش قوی بود و زود یاد میشود: »فییی مچ در قسمت بع ی شخصیّتی دیگر پررنگ می

 (:8کردن د« )همان: خن ی ن  و به فییی به چشم خودی نگاه میها به ما میبا فلاخن نشانه برودد روستایی

 
تپان  تااوی ش ن ، نان میها از دور و بر م رسه دور میو ندر سوم نیز به همین ترتیب: »دادا، غروب که بچه

 ( :11رفتددد« )همان: جیبش و تا انتهای قبرستان می

 
ی در زمان گذشته اساات: »و عجیااب اساات کااه هاایچ رخ ادده  قالب ماجرا  رنگ داستان نشان میپی

گااروه راویااان در حااال  و ؛(۷« )همااان: دکاری نتوانستیم بکنیمد جلو چشم ما بردن ش و ما برگشتیم به اتاق

شااکل  های فردی از اعیای گروه، بااهآن هستن د قرار گرفتن داده دلایل اد و شرر و تدسیر مرور این رخ

کانونی داستان یعنی دزدی ه شاا ن سااگ اسااتد پاایش از بزنگاااه  یهضمنی در حال نشان دادن عامل حادث

 ها دارد:نسبت سایر بخشترین سرعت را به حادثه، گردش دی گاه روایی بیش

داد و او را خرده نااانش ماایآم د خردهزد تا سگ میایستاد سوا میجا می]دادا[ آن

شاام بااه جیااب دادا زد و همیشااه چها را توی هوا قاپ مینانکشان  دنبالشد سگ پارهمی

بار امیر بود که به فکرش رسی  سااگ را بیاااورد تااوی راهاارو م رسااهد داشتد برای اولین

ایستاد پشت پنجره نگاهمااان آم  میخوردیم میخورد و ما که شام میها را میسگ نان

گرفاات لیسی د تکااه اسااتخوانش را کااه از دساات فییاای میکرد و دور دهانش را میمی

 (11رفت تا دم غروبد )همان: می

هااای حساب بیایاا د کنشکانونی به    رخ ادای متناسب با  لحاظ صوری زمینهتوان  به  چنین سرعتی، می

ش ه است و روایت اعیای گروه در ایاان قساامت بااه صورا م اوم توسط اعیای گروه تکرار میبالا به  

ان  از چشم دیگاار اعیااای گااروه، کانونی داشته یهحادث یهده  نقشی که هر ی  در زمیننوعی نشان می

 یهرنگ، به نقش فردی اعیای گااروه در پ یاا  آماا ن حادثاا طور کلّی سیر پیشروی پی  پوشی ه نیستد به

های متع ّد که هر ی  از اعیاء زمینهزدن به پیشهای میانی با نقبا روایت در بخشکانونی تأکی  دارد امّ

کنن ، هایی که اعیای گروه آن را همراه هم تجربه میشکل فردی عامل آن بوده است، در کنار تجربهبه  

 کن :راوی تعادل ایجاد می-گروه ما یهگرایانمیان نقش فردگرایانه و جمع
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دانسااتیم چاارا نبایاا  ، و مااا نمی«هاعاشاایق»  هااا ونشان ن  بالادست کنار مطربفردی: »ما را می  یهتجرب

 (10« )همان: دنروی  آقا م یر :گدتبرویم بیشهد مردان می

های ترسااان دور او نشسااتیم و های شب گدت و ما مثل جوجااهگروهی: »مردان مان  و تا نصده  یهتجرب

 جا(هاش دادیم« )همانگوش به حرپ

آن کااه فااردی، کنشاای ن فاجعه و پ  از آن، گروه در هماهنگی تام، باا ون  دادرخامّا در نهایت زمان  

گیرد و در موقعیّتی مشااابه، حتّاای احساااس مشااتر  تاارس و گر قرار میمجزا داشته باش ، در حالت نظاره

 کن :تجربه میشرم را 

کردیم پشت در و پنجره و دیگر چپی ه بودیم توی اتاق و میز و وسایلمان را تلنبار می

 یهکااردیم و فتیلاا شاا د مااا پشاات درهااا را محکاام میص ای سگ حالا وحشیانه دور می

 (1۴تر تا هم یگر را نبینیمد )همان: فانوس را داده بودیم پایین، پایین

ای فردی متمرکز شااود، هایی که قص  دارد بر دادهتوان این گونه نتیجه گرفت که روایت در بخشمی

هایی کااه هاا پ نشااان دادن اشااترا  ده  و در بخشدی گاه روایی را تغییر می  «ما»ذیل ص ای مشتر   

 سازدد سان میمیان اعیای گروه است، دی گاه روایی را ی 

 ص ای جمعی: ما و اعیای نامعیّن گروه -3-2

 یهباارد و هماا ها نام نمیکن  یا از آنگروه تع اد اعیای خود را مشخّص نمیها، ای از داستاندسته  در

سااطحی از عاا م وضااور در مااورد کن د در چنااین حااالتی تی مثل »یکی از ما« منتسب میها را به حالکنش

شااخص هااای اوّلویژگیحاااوی روایی  پرداخت    توان  درنیز می  یهشودد این شیوجزئیاا گروه ایجاد می

هااایی از آگاااهی هااا، ویژگیشون  و هم در مجمااوع برآیناا  آنها فردی گزارش میمدرد باش  زیرا کنش

دهاا د از افزای  که گروه را در جایگاه ی  راوی نسبتاً آگاه قاارار میشخص را به داستان میتر از اوّلکلی

کن د گرایانه را یادآوری میها، عنصری گروهنبردن از آنسویی دیگر، گروه با انتساب افراد به خود و نام  

قاا ری بااه آیاا ؛ حساااب میپردازی بها شخصیّتترین تمهی ااز کلی ی  گذاریاین در حالی است که نام

( Eponymousبخش )های نااامهااای خاااص ایاان شخصاایّتها از نامکلی ی که عنوان بسیاری از داستان

کاهناا ، کنناا ؛ از ابهااام داسااتان مینمایی کلّ داستان کم  میبه واقعیهای خاص  ش ه استد نامبرگرفته

شاا ه در ذهاان خوانناا ه جهااان داسااتان را کنن ، »با اسااتداده از واقعیاااا تعریفتر میسازی را سادهتصویر

شااون د یابی شخصیّت میتر، باعث فردیّتو از همه مهم  ؛(108:  13۹2« )بلیث و سوییت،  دکنن تر میواقعی

گرفتن کناا  و بااا نادیاا هخود ممانعت می نام اعیای یهراوی عام انه از ارائ-با وجود چنین کارکردی، ما

کن د داستان او را در داستان صرفاً وابسته به خود بازگو می  فردمنحصربهفردیّت شخص مذکور، شخصیّت  
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شااان بااا رئاای  مواجهه یهحسین سناپور، در آغاز با گزارش سه همکار، از نحااو یه»مردی از فولاد« نوشت

 شود:آغاز می ج ی  اداره

ها، نااان بربااری و پنیاار روی میااز، داشااتیم ی صاابح طور که ما سه نداار مثاال همااههمان

ی تغییراا ج ی  اداره و احتمال افزایش خوردیم و دربارهمان را میی دیرهنگامصبحانه

زدیم، صاا ای قارقااار خاطر گرانی، حرپ میها بهش ن پاداشکم اضافهحقوق، یا دست

 (۶3: 13۹8غریبی شنی یم، مثل ص ای اگزوز ی  اتوبوس که پاره هم ش ه باش د )

نظاام آغااازین   یهزنن برهم  یهکن  و ورود رئی  ج ی  حادثگروه به عادا همیشگی خود، عمل می

کن  و کنش فردی آغازین در حااین همااین آشاادتگی ندره را دچار آشدتگی میداستان است که گروه سه  

 کن :بروز پی ا می

تر از »جمعش کنی !« و راه افتاد طرپ میز ریاست، که کمی بزرگ  او )یا آن( گدت:

طور ایسااتاده بااودیم تر و چرخانی هم پشتشد ما هنوز و همانمال ما بود و صن لی بزرگ

 که دوباره ص ا گدت: »این را هم جمع کنی !«

 مان نافهمی ه گدت: »بله، چشمد« و یکی دیگرمان گدت: »اما ک ام را؟«یکی

 تان  چرخی  طرپ میز و صن لی رئی  و گدت: »این را!« یهلول

مااان هاام صاان لی را هباال داد و تایی دوی یم و دوتامان سر میز را گرفتیم و یکیما سه

 (۶۴)همان:  شان از در بیروندددبردیم

اش گدااتددد« وددد( مان جواب دادددد«، »بالأخره یکی از مااا بااههای مشابه )»یکیدر این قسمت و قسمت

کناا  و در واقااع بااا بااه کااار های اعیای خود در آن از سب  مستقیم استداده میراوی برای بازگویی داده

محتوای بازگوشاا ه،   یهعنوان گروه و مب أ، و گوین   گیریِ این تمهی  در حال ایجاد مرزی میان خود، به

که ده  بی آنقول را انجام میبه عنوان عیوی وابسته، استد زیرا در چنین سبکی روایتگر صرفاً عمل نقل

 یهیاب  که تداوا این گونااه بااا گوناا آن را از صافیِ ذهن خود عبور داده باش د این نکته جایی اهمیّت می

تواناا  اعیاء، روایتگر نمی  موقعیّت دی گاه روایی بر خلاپ گروه+دی گاه روایی جمعی مطرر باش د در  

ها همگی بااه کاالّ گااروه های مستقل اعیای خود از سب  مستقیم استداده کن د این دادهدر بازگویی داده

هااای مهاامّ دیگاار در نمااایش از گزارهگروهی ارائه خواهن  ش د  هیِ درونعنوان آگاشون  و به  منتسب می

 یههااایی اساات کااه راوی دربااارها، بخشروایت-گروه در این شکل از ما دی گاه روایی متداوا اعیای

 ده :گروهی توضیح میهای درونبرخی کنش

اش ترساای یم بااهما هم تا جلوِ در اداره همان کار را کااردیم کااه او خواسااته بااودد می

دادن ، بع مان دیگر معلوم نبودد شااب البتااه بااا بعیاای دوسااتان تلدناای گزارش ب هن د می
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مان شااودد همااهبه این نتیجه رسی یم که صبر کنیم ببینیم چه می  فقطمشورا کردیم، امّا  

آی ، یا بالاخره گی میمان  و کسی برای رسی طوری نمیمان این بود که وضع اینعقی ه

 (۶۷افت د )همان: اتداقی می

دیگر و اعیااای گااروه در مقاباال دیگریندیگااران داسااتان در بازنمایی تعاملاا اعیای گروه با یاا 

چااه در فاصااله میااان افااراد گااروه اساات؛ مانناا  آن  دادن حالت اوّل  رخ  یهتداوا عمیقی وجود داردد زمین

شااود ولاای در حالاات دوم چنااین وجهاای وجااود عبارا »با بعیی دوستان تلدنی مشورا کردیم« دی ه می

نخساات را  یههااای دسااتتااوان عبارارو مینتیجااه رساای یمددد« وددد د ازایاان  ترسی یم«، »بااه ایاانن ارد؛ »می

 ای دیگر برای پ ی اریِ هویّت مستقلّ افراد ذیل ص ایی مشتر  در نظر گرفتد مؤلده

راوی اسااتد در اواسااط -مشخّص نبودن اعیای گروه، نامعلوم بودن تع اد اعیااای مااا درعنصر دیگر  

یاباا د تع اد اعیای این گروه افزایش میها،  ش ن بخشب بخشی از ساختمان اداره و ادغامداستان با تخری

امّا این افزایش یافتن در بخشی از داستان نمود پی ا کاارده   ،تع اد دقیق افراد شاغل در اداره مشخّص نیست

 است:

کردن کاغااذ و بع  از آم نش، کارهای مااا بااا او در حاا  همااان ردوباا ل  هدتهتا چن   

پنیر به   و  شود چن  لقمه هم نانتان  گدت اگر می  اشیای اداره بود که ی  روز صبحددد

وپنیر زمااان دویاا یم کااه نااانتامااان هماوّل به هم نگاه کردیم و بع  چهار پنج   او ب هیمددد

 (۷1اش برسانیمد )همان: به

بودن کن د نامشخّصراوی را نیز مشخّص می-بودن تع اد اعیای مامسأله، نامعیّنداستان با اشاره به این  

فرض و انتظار خود از روایتگر و متعاقب آن شود مخاطب در تعیین پیششمول اعیاء، موجب می  یهدایر

طریقی  ده د گروه بای  بهمن ی را افزایش میاطمینان باش د همین امر لزوم نشانهکیستیِ روایتگر دچار ع م

 کن د تب یل می «ما»هایی است که اعیای گروه را به غالب این فرآین  اشاره به ویژگی  یهمعرفه شودد شیو

توان  همواره با در نظر داشتن آن در که مخاطب می  ی استاویژگیبودن  در این داستان »کارمن ان اداره«

ها نیز اگر راوی به شکل مسااتقیم خرج ده د در سایر داستان به های نامتوازن راوی، انعطاپمواجهه با داده

هااای دیگاار وجااه دادن موقعیّتی که در آن قرار گرفته است یا تکنی د را معرّفی نکن ، اغلب با نمایشخو

گرایاای خااود را تقویاات کااار بااردن ضاامیر اشاااریِ مااا، گروه  کن  و سپ  با بهمی  منتقلگروه را    یهتسمیّ

اساات ص ای مشااتر  گااروه  «ما» :توان گدتش ه است که میهای مطررکن د به اعتبار وجود ویژگیمی

سااطح توان چنین سااطحی از اشااترا  را بااه مبنا میکن  و بر همینسان نمیکها را یولی دی گاه روایی آن

 ص ا مح ود دانستد

 راوی در سطح دی گاه جمعی-ما -3-3
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نمایی نقش روایتگری گروه، در گرو پرداخت شخصیّت جمعی گااروه اسااتد ترین عنصر واقعیاصلی

در علاوه بر ص ای مشتر ، نیازمن  دی گاه روایی مشتر  میان اعیای خود استد  روایتدر این گونه، 

مصاا اق   دی گاه روایی مشتر گیرد،  روایتی که کنش روایی آن توسط شخصیّت جمعی صورا می-ما

داسااتانی   یههای ساد»فکر یا کیدیّت واح «ی است که فورستر به عنوان عنصر اصلی در ساخت شخصیّت

پن اری در سطح ص ای روایی، تداوتی بنیااادین بااا سااطح دیاا گاه گروه  ؛(۹۴:  13۹1)  دکن به آن اشاره می

دی گاه روایی مخاطب بای  مجاب شود گروه همواره از »منابعی مشااتر  باارای دانسااتن، روایی دارد؛ در  

کن د هر چن  چنین موقعیّتی در پرداخت استداده می  ؛(10۶:  13۹5« )کوری،  دکردن فهمی ن، گدتن و عمل

شود هر ی  از نیستد در ادامه تلاش می  غیرممکنامّا    ،های بسیار زیادی استحامل مح ودیّت  ،داستانی

 های داستانی، تبیین گردن :، با استناد به نمونهاین چهار بخش

 دانش مشتر  -3-3-1

توان  در ابعاد توان  از مرجعی واح ، تأثیر پذیردد ماحصل چنین تأثیری میطور معمول ی  گروه میبه    

 یهترین گونو کامل  ترینرفتهذهنیّت جمعی، پیشمختلدی نمودار شود، از جمله در ذهنیّت مشتر  گروهد  

کن  تنها این سطح از روایت ناتالیا بختا پیشنهاد میکنون است تا جایی که  ش ه تاری جمعی شناختهروایتگ

 (29 :2020روایت نامی ه شودد )-جمعی، ما

فلساادی آلاان پااالمر -اجتماااعی یهدر بستر ذهنیّت جمعی، برگرفته از نظری «ما»روایتگری امکان    یهای 

(Alan Palmer ،است که بر اساس آن )ثیر بپذیرن  أطور مشتر  از ی  مرجع واح  تبه که افراد  این

رو بااه ازایاان ؛(Palmer, 2011: 79-100پذیر استد )طور مشتر  فکر و حتی عمل کنن ، امکانو به 

توان در منطق داستان ی  گااروه روایتگاار را بااه جااای یاا  فاارد روایتگاار پذیری روایی میلحاظ ظرفیّت

ن راویااان آعی خواه  بود، یعناای حااالتی کااه در سازی جممدروض دانستد چنین روایتی محصول کانونی

 (8۴: 13۹8 ادها هستن د )یان، روی یهدهن ها بازتابمتکثر یا گروهی از شخصیّت

ی ، اشاااره بااهماهیّت اعیای خااود، ی راوی به صورا محرز برای معرّفی، به  -گونه، گروه مادر این

آگاهی مستتر یا توهّم آگاااهی چه  گیرد و آندانش ما قرار نمی  یهدلیل گاهی، در دایرکن  و به همیننمی

شود، در باب این راویِ گروهی صاارفاً نامی ه می ؛(Palmer, 2011: 81ها )مخاطب نسبت به شخصیّت

( شاایوا 1381در داسااتانِ »آفتاااب مهتااابِ« )بازخوردهااای دیگااران در داسااتان اسااتد  منااوط بااه برداشاات

ارسطویی، »دختران فامیل« گروه روایتگر داستان هستن  که ماجرای فرار دو نداار از افااراد فامیاال را بااازگو 

 کنن :می

کااه سااودابه هاام عاشااق عاشق سودابه ش ه، تعجب نکااردیمد این  ،وقتی شنی یم آرش

عاشق هاار کاا ام از مااا دخترهااای فامیاال   توانستمیعجیب بودد آرش    ،آرش ش ه باش 
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بشوددددوقتی سودابه و آرش با هم فرار کردن  و رفتن  به ی  شهر دیگر، تااازه فهمیاا یم 

 (۷۹: 138۷(کردیمددد ق ر در مورد او و خواهرهاش اشتباه میچه

هاسااتد« آدم  یهفامیل: »مان ه بود تا بدهمیم عاشقی حقّ هم  یهپیشبه قول دختر شاعر

 جا()همان

کناا د دانااش آغااازین ارائااه می یهموضع خود در مورد منااابع دانااش گااروه را در جملاا   داستانروایت  

فهم مشترکی است که چن  خااط   یهابت اییِ داستان، زمین  یهمشتر  برگرفته از عبارا »شنی یم« در جمل

 شود:های مختلف داستان، تکرار میدست در قسمتهایی از اینکن د گزارهاشاره میبع  راوی به آن نیز 

آقا، با آن همه شهرا به تشرّع در شهرش، مجبور ش ه یاا  شااب وقتی شنی یم علی

خان، خواساات روزبااهتعجب نکردیمد او می  ،برود و برای پ ر آرش مشروب گیر بیاورد

 (85)همان:  کم تر  کن  تا عذاب نکش ددداعتیاد به الکل را کم

خبر در رفتن پساار محبااوب فامیاال از سااربازی، آن هاام درساات وسااط تاااپ و تااوپ 

 (88گوشمان رسی د )همان: جنگ، به

خان از باا  عاارق خااورده یرقااان گرفتااه و از آن طاارپ، شاانی ه بااودیم کااه روزبااه

 (۹1کن د )همان: اش میخانم صبح تا شب پرستاریتوران

ای خان بااا شاایوهشنی یم که هربار، روزبااهخان سوختد میبالأخره دلمان برای روزبه

 (۹2کردن خودش ش هد )همان: ج ی ، دست به کارِ سربه نیست

آقا ی  شب، وسط نماز شب، استخاره کاارده کااه آیااا بااا چاااقو ساار شنی یم که علی

 (۹3آرش را بِببرّد یا نهد )همان: 

ها اشاره روایت-ایِ »شایعه« در ماصورا تلویحی به منبع مهمّ و پایهتوان  به  کار بردن این افعال، میبه  

راوی -نمایی دانش ماای است و به عنوان راهبردی اساسی در واقعیداشته باش  که منبع اطّلاعاتی برجسته

 کاراست:

 ساااختاری، نمااادی عنصااریچااون هم آور گروهاای،الاازام کنش  عنوانازی بهسشایعه

کناا ، هنجارهااای اخلاقاای را بااا دیگااران را تعیااین می است کااه مرزبناا ی  گروهیدرون

 ایدایااره درکااه  آیاا حساااب میبه  بودگیگروه رفتاری برای  اینشانه  و  کن می  تقویت

 هاار اصاال، در امّا ،ده می رخ (اداری کارمن ان یا همسایگان یا  دوستان  مثلاً)  اعتمادقابل

 ,Bekhta)د شااود تباا یل شااایعه موضااوع بااه نقطااه هر در توان می حلقه آن از عیوی

2020: 174) 
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من  از کنشگر روایاای های بهرهتوان  خارج از روایتی دارد که میفردمنحصربه  های رواییشایعه کیدیّت

شااایعه، هاار چااه کااه باشاا   یهچااون سااوژ بااه مااتن بیدزایاا د خصوصااارا  بااودنجمعیجمعاای، کیدیّاات 

آورد که افراد در باااب ده  و فرصتی پ ی  میکنن گان در انتقال آن را در موقعیّتی تقابلی قرار میشرکت

سااازی آن کردن نگرش خود به آن در فرآین  فربهای را نقل کنن  و حتّی با اضافهموضوعی مشتر ، ای ه

 نقش ایدا کنن : 

کناا  و آن را در قالااب  ادها را تدسیر مییافراد و رو  یهدربار]شایعه[ دانش پراکن ه  

تر تخطّاای از هنجارهااای ها بیششایعه ده  ]ددد[ میمونگدتن، نشان می قابلهایی  داستان

بر حد  هنجارهااا، کن  که علاوهبستری ب ل می  ا بهاست ]چنین قالبی[ شایعه ر  اجتماعی

ای باارای عیااویّت وگو نشانهشود و مشارکت در این گدتوگو میها گدتآن  یهدربار

  (Fritsch, 2008: 304آی د )حساب میاجتماعی به 

 فهم مشتر  -3-3-2

 یهیکی از تمهی اا معمول روایت برای نمایش منبع دانش خود، اشاره به نگاارش مشااتر  دربااار    

 مختلف متنی مشاه ه کرددتوان نمود فهم مشتر  را در سه حالت ش ه استد میدریافت  یهداد

ص، معلااول را بااا صااورتی جمعاای های روایی، پ  از ذکاار علّتاای مشااخّبیان مستقیم: که در گزاره  -1

 کن دتصویر می

هااا آن با استداده از افعال بایستن، خواسااتن، دانسااتن، توانسااتن یااا معااادل  ها: عموماًاستداده از م لیته  -2

 پذیرددصورا می

گیرن  کااه حاااوی بااار احتمااالی هایی شکل می: با استداده از قی ها یا عباراکاربرد قی های نسبیّت  -3

 هستن د

بسام  کاربرد هر ی  از این حالت در متن، بر ببع  شناختی شخصیّت جمعی مؤثر خواه  بااودد حالاات 

تواناا  بخش است و حالت دوم صورتی تلویحی دارد و صورا سوم مینخست حامل پیام مستقیم اطمینان

 اطمینان به واح انگاری شخصیتّ در دی گاه روایی خود باش د حاوی هر دو وجه اطمینان و ع م

ندره برای ماا ّتی محاا ود آیت دولتشاه، گروهانی سیزده    یه( نوشت138۹در داستان »قرارگاه متروکه« )

، در دهاا ها رخ میامّا حوادث غیرمنتظره و ترسناکی برای آن  ،در پادگانی مستقر شون   یابن مأموریّت می

کنن د داستان شرر ماوقع این چناا  روز مان ه فرار میمانن  و ده ندر باقیزن ه نمی  هااین میان سه ندر از آن

هااای شااود کااه دریافاات و فهاام و واکنشهای پبرشااماری در مااتن یافاات میو فرار این گروه استد نمونااه

 ده : های مختلف خود نشان میمشتر  افراد گروه را در مواجهه
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مان بسته بااه دسااتور کتباای فرهاناا هی اساات و ی لن رور تأکی  کرد که خروجرانن ه

هااا را گداات و گااردیمد اینآیاا  و برمیامی وارمان کرد که به زودی دستور برگشت می

 (10-11:  138۹رفتد )

ک ام از مااا مان آم د هیچ ردست به چشمتر که ش یم چیزی قرمز رنگ در دونزدی 

 (11: ن اشتیمد )همان ،آمادگی مواجهه با آنچه را که در انتظارمان بود

 (12)همان: ی ما را افسرده کرده بودد ی سوران توی آن حالت همهدی ن جنازه

 (1۴ای گرفتیمد )همان: عبوری که که دی یم جان تازه اولین ماشین

توان الگویی مشتر  را در بیان مستقیم فهم مشتر  گااروه در نظاار ده ، میها، نشان میبررسی نمونه

 گرفت:

 
امّا  ،صورا مشخص در برخی موارد با واکنش مشتر  ادغام شودممکن است بخش فهم مشتر  به  

تااوان آن را در ابعاااد های مختصر نیست و میکلیّت الگو ثابت استد همچنین گاهی الگو منحصر به جمله

ش ن ندر سوم و دادن دو مرگ، مدقودل در داستان مورد بحث، بع  از رخگرفت؛ برای مثا تری پیگسترده

آورده است، گروه م اوم به ترس خود اشاره همیشگی که برای اعیای گروه غذا می  یهکردن رانن تغییر

 کن دگیرد و در نهایت هم آن را عملی میجمعی میکن  و تصمیم به فرار دستهمی

توانناا  بااه دو شااکل مثباات و منداای در مااتن ظاااهر شااون د در حقیقاات نیااز ها هستن  که میدوم، م لیته

ضمنی گدتمان تعلّق دارد و به نااوعی کااه آن را بااه کماا    یهپنهان و حوز  یهها، »به حوزکارکرد م لیته

و با وجااود ایاان کااه خااود   ؛(1۴۷:  13۹5« )عباسی،  دتوان در  کردهای موجود در گدتمان میفرضپیش

ها قرار گیرن ، در ساخت کنشی گروهی میانجی، کنش اصلی دیگااری توانن  به شکل مستقل در جملهمی

 کنن :را تقویت می
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ی حمام پاشاای ه های جرم گرفتهانگار که از سقف بیای  به تمام سرامی   سربازخون  

وره خااارج ش  و دورانی از پاشآم  مخلوط میبود و در کف حمام با آبی که از بالا می

توانستیم باور کنیمد بوی خون داغ توی بخار آب سالن پیچی ه مان نمیک امش د هیچ می

 (11: 138۹بودد )دولتشاه،  مان کردهبود و دیوانه

کاا ام کااردیمد« یااا »هیچ مان باااور نمیک امتوانست به شکل »هیچ ش ه میبرجسته  یهدر این مثال، جمل

توانستیم«، فعل »باااور نکااردن« را بااه ندااع گااروه »نمی  یهش د« ضبط شود ولی استداده از م لیتباورمان نمی

 افزای  که بر زیرساخت کنش اصلی دلالت دارد:کن  زیرا کنشی را به رون  عملکرد گروه میمؤک  می

امااا رانناا ه گداات کااه از فرماناا هی تأکیاا   ،با همان لن رور برگااردیم  خواستیممیما  

طور کااه آماا ه دارن  که تا تحویل آنجا به میراث، ما توی قرارگاه بمانیمد لناا رور همااان

 خورده و ناامی  چشم دوختیم به جادهد بود برگشت و باز هم ترس

توانستیم آنجا بمانیمد تصمیم گرفتیم بااه هاار قیمتاای شاا ه آنجااا را نمی  ایلحظهدیگر  

 (13تر  کنیمد )همان: 

گیری جمعاای اساات در خواسااتیم«، دال باار تصاامیمدر مثال بالا نیز همان فرآین  جاری استد فعاال »می

 یهگااروه نیااز بااه واسااط  یهنشاا هنوز اتدّاق نیدتاده استد به بیان دیگر عماال انجام  برگشتنحالی که عمل  

توانستیم« نیااز بااه همااین ش ه به خود گرفته استد فعل »نمیخواستیم« وجهی وجودی و انجام»می  یهم لیت

صورا ناظر بر تشری  مساعی اعیای گروه است در حالی که گااردان همچنااین در وضااعیّت ماناا ن در 

اناا د کاانش نهااایی قاارار گرفته یهها، کنش نهایی نیستن  بلکه میانجی ارائپادگان قرار داردد و هر دوی این

راوی -روایاات ایدااا کنناا د بنااابراین مااا-باارای مااا  توانن  نقشی مشابه راترتیب میها نیز به همینسایر م لیته

 هایی فهم مشتر  خود را در متن منعک  کن دتوان  به کم  چنین م لیتهمی

اعتمادی سوم، قی های بیانگر نسبیّت هستن د کاربرد این قی ها در داستان دو وجه دارد؛ وجه نخست بی

های روایی خود ش  و تردی  دارد یااا از سااوی رس  در بیان دادهنظر میراوی است زیرا به -به شخص ما

تواناا  معنااای ضاامنیِ همبسااتگی و دیگر علاوه بر معنای معمولِ »دریافتی نامطمئن از موقعیّتی خاااص«، می

 یهپارچاا فکری میان اعیای گروه را از هماهنگی تام خود خااارج کناا د در چنااین حااالتی مدهااوم ی هم

و   وی ش  کااردرا-بودن ماتوان به اعتمادپذیرجهت نیز میشود و از اینجمعی دچار تزلزل میشخصیّت  

استد تشخیص این دو حالت وابسته راوی نسبت به موقعیّت گزارش ش ه -اعتمادی شخص ماوجه دوم بی

تااوان ادّعااا کلّی میطااور  امّا بااه  ،توان آن را منحصراً بررسی کردمیبه سایر عناصر روایی در متن است و ن

ها( بااه ساامت وجااه دوم کرد وقتی قرائن گدتمانی متن )خصوصاَ در کاربرد دو شکل بیان مستقیم و م لیته
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راوی نسبت بااه موقعیّاات گاازارش -اعتمادی شخص ماکنن ، حالت سوم نیز پیروِ وجه دوم یعنی بیمیل می

 کنن :ش ه نیز همین امر را تأیی  میهای موجود داستان بررسیش ه استد نمونه

مان را توی همین قرارگاه گذران ه بودیم و آموزشی  یهما سربازهایی بودیم که دور

 (11: 138۹نسبتاً به شرایط آنجا آشنا بودیمد )

راوی با آوردن قی ی نساابی فیااا را باارای -سازی برای ورود به حوادث، مادر آغاز داستان حین زمینه

 سازددهای بع ی آماده میرخ اد

ی نورگیر ما با ص ای افتادن سرباز بلن  ش یم، هوا که روشن ش  جای شکستن شیشه

دادد گویا سرباز توی خواب راه افتاده بود نشان از افتادن سرباز را از آن می  کهرا دی یم  

و از نردبام کنار دیوار ورودی خوابگاه بالا رفته بود و توی خااواب و بیاا ار پااایش روی 

ر کردد ش  اوضاع را عادی تصوّنورگیر رفته بود و آن اتداق برایش افتاده بودد دیگر نمی

 (12)همان: 

نمااایی های نگرشی گواههای بع  از »گویا« که جزء مقولهشود راوی از تمام عباراطور که دی ه میهمان

(Evidentialiaty هستن ، استنتاج کرده است که )قی  پر تکاارار »انگااار« در  .ان چنین بودهها اینرخ اد

 متن کاربردی بلاغی نیز دارد:

شااان بااه ان  و جنازههر دو سرنشین لناا رور درجااا کشااته شاا ه  :ی ج ی  گدترانن ه

فرمان اری فرستاده ش د ما بهت کرده بودیمد انگار دستی ناپیاا ا مااا را بااه ساامت نااابودی 

 (13کشان د )همان: می

هایی از درون خورد، تمام م ا انگااار چشااممان میگاهی چیزی شبیه باد به صورا

 جا(پایی ماند )همانی ق یمی میهای قلعهپنجره

کاارد و مااان میهایی م ام تعقیبش یم انگار چشمی ق یمی که رد میاز جلوی قلعه

آم ناا ؛ شاابیه شاا ، انگااار از ماااورای تاااریخ میی باد شاانی ه میص اهایی که مثل زوزه

 (1۴ای که مویه کنن  و زنی که جیغ بکش د )همان: دسته

ش ه، قی ها بیانگر فهم مشااتر  گااروه از مااوقعیّتی اساات کااه در حااال گاازارش آن ذکر  هاینمونهدر  

راوی در حال تدساایر -یابن د در واقع ماهای پ  از این قی ها صورا بلاغی تشبیهی میهستن  زیرا عبارا

تاار اساات و قیاا ها در جایگاااه اداا و تشریح موقعیّت خود با موقعیّتی مشابه برای تأثیرگذاری هر چه بیش

ان  و بیانگر احتمااال نیسااتن د در مااواردی دیگاار بااا کماا  گاارفتن از وجهیّاات معرفتاای تشبیه استداده ش ه

(Epistemic modality) کن :اطمینان را به مخاطب منتقل میهمین ع م 
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ش ه بود که گهگاهی حیوانی اهلی یا وحشی از لای سیم خاردارها تو بیایاا  و تااوی 

های غذاخوری و آشپرخانه سر و ص ا به راه بین ازد و این در شرایطی کااه دو روز سوله

 (10آم د )همان: پادگان کاملاً خالی بود محتمل به نظر می

ی غااذای روز سوم حیور ما در قرارگاه بود، صبحش لن رور خاکی آماا  و سااهمیه

هااا قاارار نبااود از آنجااا خااارج شااویمد سه روزمان را آوردد از قرار معلااوم بااه ایاان زودی

 جا()همان

های او نساابت بااه گیریراوی در موضااع-هااای اساانادیِ ذهناای کااه توسااط ماااایاان فعل ترتیبباا ین

فرضیِ معیّن در گذشته،   رخ ادش نِ  ان  و »به ارزیابی میزان احتمال حادثکار رفته  های روایی بهموقعیّت

سویی با سایر قرائن گدتمانی در هم ؛(Nuyts, 2001: 21« )دحال یا آین ه در دنیایی ممکن اشاره دارن 

 اعتباری راوی ن ارن دچن ان ارتباطی با بیسازن  و های روایی غیرمطمئن را میموجود در متن، وضعیّت

 های مشتر گدته-3-3-3

روایی اسااتداده از گدااتاعیاء برای بازگوکردن پاره  های ما+ز تکنی ش  یکی ا  طور که مطررهمان

دیاا گاه روایاای در موقعیّاات مشااابه از   یهیکی از ما گداات« اسااتد در مقاباال، گوناا چون »هم  هاییعبارا

تواناا  بیااانی دیگاار از گیردد در حقیقاات کاااربرد صااورا دوم یعناای »گدتاایم«، میعبارا »گدتیم« بهره می

صورا مجاز کل جمع به  یهصورا اوّل »یکی از ما گدت« باش  با این تداوا که در فعل »گدتیم«، شناس

جمع در صورا دوم بااا سااطحی   یهکار رفته استد در این حالت با فرض کاربردِ مجازیِ شناس  از جزء به

تاار از مراتااب بیشیی جمعی آن به  شود و بار معنااز بلاغت مواجه هستیم که در صورا نخست دی ه نمی

صورا »یکی از ما گدت« استد از سوی دیگر عبارا »یکی از ما گدت« بااه نساابتِ صااورا »گدتاایم« در 

طااور مثااال اگاار در طااول روایاات دو کن د بااه ساخت نحوی خود، تا ح ودی گوین ه را شاخص میژرپ

»یکی از ما گداات« بیااان شااود، باارای  یهقول ندر اوّل با واسطِ قول داشته باشن  و نقلمتداوا نقلِ  یهگوین 

گونااه کااه در داسااتان شود که با نداار اوّل متمااایز باشاا ، همانقول ندر بع ی تمهی ی در نظر گرفته میِ نقل

مان نافهمی ه گدت: »بله، چشمد« و یکی دیگرمااان گداات: »امااا کاا ام را؟« »مردی از فولاد« دی ه ش : یکی

 (۶۴:  13۹8)سناپور، 

 یهای »گدتاایم«، بااه دلیاال انگاااربودن فعل واسطهکاربرد صورا دوم، با فرض متناوب  در حالی که در

ذهنی مخاطب، این امکان وجود دارد که گوین ه هر بار بتوان  با بار قبلی متداوا در نظر گرفته شود؛ زیرا 

کن د به عبااارا دیگاار در شخص جمع استداده میتعیّن ضمیر اوّلسره از ویژگی ع مارا »گدتیم« ی عب

تااوان آن را تشااخیص دادد شود که در عبارا دوم نمیگرایی دی ه میصورا نخست، درص ی از عینیّت

هوشاانگ گلشاایری تصااویر واضااحی از ایاان   یهسیاه مثل کلاغ« نوشت  ،برای مثال داستان »سبز مثل طوطی
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آقا شااکل گرفتااه راوی و حساان-وگو میان ماااکن ؛ داستان بر اساس گدتعملکرد را به مخاطب منتقل می

شود اشتباه کاارده و پرناا ه کاالاغ خرد ولی بع  متوّجه میای میآقا هر بار به اسم طوطی پرن هاستد حسن

 یهکنناا ، میاناا خانااه ملاقاااا میرساا  همیشااه او را در قهوهنظاار می راوی کااه بااه-بوده استد اعیااای مااا

 افزاین :ای به داستان میکنن  یا دادهوگوها، دی گاه خود را نیز بیان میگدت

 گوییم: »خوب، چطور ش ؟ موفق ش ی؟«بینیم میآقا را میهر وقت حسن

 گوی : »نه، نش ، باز غار غار کردد« می

 گوییم: »آخر، مرد حسابی، مگر مجبوری؟«می

اما این   ،اهم که باش حرپ بزنم، درد دل کنمخوگوی : »من فقط ی  طوطی میمی

دریغ از ی  کلمه! دریغ از ی  حسن آقای   -آدم چه بگوی ؟    -های حسین آقا  طوطی

گوییم! اینها فقط بل ن  غارغااار کنناا : غااار، طور که من و شما میخش  و خالی، همین

 غار!«

ای یااا حتاای خردد چن  هدتااهرود سراغ حسین آقا ی  طوطی تازه میوقت باز میآن

هاش آیاا ، چشاامشااودد بعاا  یک فعااه میشود کااه نمییکی دو ماهی، سالی، پی اش نمی

دارد نشین ، کلاهااش را برماایخون، و ریشش نتراشی هد چمباتمه می  یهسرخ سرخ، کاس

 کوب  روی زمین که: »باز هم نش !«زانویش و با مشت می یهگذارد روی کاسمی

 (305: 1382گوییم: »این دفعه هم؟« )می

راوی -شااود ماااای که تصااوّر میکن  تا ان ازهگاه از ص ای جمعی خود تخطّی نمیروایت تا انتها هیچ 

ای ولی نشااانه ،نام می« ما»( اجتماعی، Etiquetteدر واقع ی  فرد است که خودش را را ذیل برچسب )

 نیست و مرجعِ جمعی دارد: فردمنحصربهکن  او واقعاً در داستان تصریح می

وغش است، دانیم، بی غلخواهیمد ساده است، پا  است، نمیآقا را میخاطر حسن

بکشاان ، فااردا یااادش اما فراموشکار استد اگر امااروز ساارش را بشااکنن ، پااولش را بااالا  

آقا، مگر یادا نیست؟ مگر همین دیروز نبودکه جلو در گوییم: »آخر، حسنرودد میمی

 و همسایه آبرو براا نگذاشت؟«

 گوی : »کی، کجا؟«می

 گوییم: »ما خودمان دی یم، همه شاه یمد«می

 (30۶خوردد« )همان: گوی : »هر ک  آب قلبش را میمی
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سااپردن قیاااوا بااه دیگااران یااا کار برده بود، برای    راوی برچسبی اجتماعی را بهدر این موقعیّت اگر  

کاارد و عبااارا بااه شااکل »مااا خودمااان شخص اسااتداده میشخص به جای اوّلسوم  یه»همه« بای  از شناس

 کردد  دی یم، همه شاه ن « تغییر می

یادش ه، پرکاربردترین سب  در حالت دی گاه روایی، سب  غیرمستقیم آزاد است کااه   یهجز شیو    

کن  و ب ین ترتیب فردیّت اعیای گروه در موقعیّتی تشخیص کیستی منبع داده را تا ح ّ زیادی دشوار می

ش ه باایش توان ح س زد منشأ بازگویی موضوع بیانهای مذکور میگاهی در روایت شوددجمعی حل می

آیناا  کااه انتظااار هایی از این دست، با ذکر جزئیاااتی پ یاا  میکه جمعی باش ، فردی استد موقعیّتاز آن

امّا حتّی در چنین موقعیّتی، دی گاه روایی واحاا ،   ،گیر باش اعیای ی  گروه چشم  یهرود برای همنمی

روست که در برخی مواقع ه ؛ ازاینذیل ص ای واح  خود قرار د  کن  نگرش شخصی راگروه را ملزم می

 رسن د نظر میهایی فرافکنانه به گدتپاره صوراهای روایی به داده

 عملکرد مشتر  -3-3-۴

ان د اساساً در تمام موارد ذکرش ه تا کنون، حاوی مصادیق متنی برای عملکردهای مشتر  گروه بوده

کردن های رعایااتعملکرد مشتر ، فردیّت اعیای گروه به هیچ صورتی نمایان نخواه  بودد یکی از راه

توان  توسااط قرارگیااری گااروه در تقاباال بااا چنین چارچوبی تعیین مرزبن ی گروه است؛ این مرزبن ی می

هااای میااان خااود و توان  م اوم بااا اشاااره بااه تقابل»دیگری« در داستان شکل گیردد ب ین ترتیب، گروه می

هااا کااه در روایت-صورا جمعی مؤک  کن د به همین ترتیب برخی مااا  »دیگری«، عملکردهای خود را به

ستینکیستی گروه، روایاات را پاایش ، شخصیتّی جمعی و در عین حال واح  دارد، با اشاره به چی«ما»ها  آن

( است، گروه ضمن معرّفی خااود، Foregroundingسازی )زمینهبرن د در این عمل که در واقع پیشمی

خساارو  یهکن د در داستان »ندیرخانه« نوشااتهای عملکرد خود را نیز بیان میبه صورا تلویحی مح ودیّت

هستن  که روزی با اتدّاقی نااادر مواجااه   )ع(خانه در حرم حیرا رضاعباسی، گروه راویان نوازن گان نقاره

نااوازدد داسااتان، شاارر محااراب ایسااتاده و سااورنا می یهشااون ؛ مااردی خااارج از ایاان گااروه در دروازمی

تواناا  ندیرچی، با مرد غریبااه اساات کااه نمینایب  حاج  یهشان اسرافیل، نواین گروه و سرپرست  یهمواجه

دی ن، برای توبااه در ایاان مکااان  کن  قبلاً سورچی بوده و پ  از خوابعا میسخن بگوی  ولی با اشاره ادّ

 افت :چنینی داستان در خطوط ابت اییِ آن اتدّاق میزمینهحاضر ش ه استد پیش

ص ای سورنا که پیچی  تااوی حاارم، انگااار دمیاا ه باشاان  تااوی صااورِ اساارافیلد مثاال 

های هزارساله بلن  ش یم از جایماند ص ا زدیم هم یگر راد تنه زدیم و پیش افتادیم مرده

: 13۹۶از زائرهای کنجکاوی که حالا باعجله سمت مسج  بالاسر هجوم آورده بودناا د )

103) 



 28-53، صص  33ی ، شماره 10ی های ادبی، دورهی مکتب نامهپژوهش

48 
 

تنهایی ها به  کن د هیچ ی  از آنی پرهیز میاغیرجمعیگروه نوازن گان، در طول داستان از هر کنش  

ها دارد، ای متداوا با آنشان را که ای هها حتّی سرپرستشمول آن  یهعملکردی در داستان ن ارد و دایر

 پذیرد:در خود نمی

یکی با طمأنینه رفتاایم های مارپیچ را یکیبام، پشت سر هم، پلهی پشتاز کنار دیواره

هااا گرفاات از آقااا، کرنااا باازنیم و باار نقارهخانهد رسم بود که وقتی کساای شاادا میتا نقاره

های لهسااتانید ی حاج نایب ندیرچاای رساای  و نشساات روی یکاای از صاان لیبکوبیمد نوه

 عبایش را روی دوش کشی د ندسش که جا آم  گدت:

 اش قبول رفته، همیند«»اگر خوابش شیطانی نباشه توبه

ی حاااج نایااب جور ایستاده بودیمد نااوهی شکوه بودیم و همانما ایستاده بودیمد عمله

 ندیرچی گدت:

 »اگر عقل مای قبول مبکنِن مو موگوم نِه، حال خودتن مودبنِند«

ایم جور ایسااتادهی حاج نایب ندیرچاای وقتاای دیاا  همااانطلسم ش ه بودیم انگارد نوه

 گدت:

 خورده که خودش سااورنایِمِزِنَن مردم خبردار برَند ای شیرپا   »بوق و کرنا و نقاره

 (10۷-108: 13۹۶زدد یه نقاره کمه، اگه مِخین بیارِن بزنّم براتاند« )

هایش که خطاب به گااروه اساات، طور که مشخّص است، گروه با نام بردن از این فرد و نقل قولهمان

ده د جز این تصاویر شکل گرفته در طول داستان نیز همواره بر این گذاری انجام میمیان خود و او فاصله

ذکرش ه که نشستن اسرافیل و ایستادن گروه در آن ترسیم ش ه   یهکنن د مثل نمونگذاری تأکی  میفاصله

توان  با گروه استد گروه می  یهسازی مح ودمؤک  کردن در واقع راهی برای برجسته  یهاستد این شیو

تر نشااان دهاا د های داسااتان، ذاا اشااتراکی خااودش را پررنااگها بااا سااایر شخصاایّتاشاره به این تداوا

های سایر شخصیّت  ؛(۹3:  138۷کن د )پردازی معرّفی میآن را عامل تقویت شخصیّت    طور که کنانهمان

 کنن ؛ ش ه در داستان هر ی  وجهی از گروه نوازن گان را روشن میمعرّفی

 ایم نهیب زدد ومبهوا ایستادهطور ماای حاج نایب ندیرچی وقتی دی  هماننوه

 »جلو معصیت رو بگیرِن تو حریم ای معصوم غریب« 

های عربِ دارالحداظ، که حبشی دیلاقی بااود، سااورنا را از جلااو دهااان یکی از قاری

 (10۴پیرمرد کشی د )همان: 

ی حاااج نایااب ندیرچاای نااوه  ها مطمئن بود قبلاً او را در صحن دی هدددیکی از نگهبان

 سورنا را گرفت جلو چشم نگهباند 
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کار مکَنِن شماها؟« )همان: طوری تونسته ای شاخ شیطانِ بیاره تو حریم؟ چه»پ  چه

10۶) 

: وقتی توانستیم به کم  مأمورهااا از زیاار دساات زائرهااا درش بیاااوریم ]ددد[ د )همااان

10۷) 

کناا  و بااه صااورا ماا اوم باار روی خااود را حاال میهااای پاایشِروایت یکی از چالش-ب ین ترتیب ما

های ها، در حقیقت روایت همیشه ملزم به رعایت مرزبن یاین  یهبا همکن د  گرایی خود پافشاری میجمع

بااردد در ایاان بااین باارای شاارر ماااوقع سااود میراوی از روشی بین-ها ماش ه نیستد در بعیی داستانتعیین

ای دارد و گاااه تمااام های روایاای تغییریافتااهمشتر  دی گاه«  مای»  رس  راوی تحت ی حالت به نظر می

 برن د می روای در موقعیّتی واح  و از منظری واح  روایت را پیش-اعیای ما

 گیرینتیجه -4

بااه  «مااا»روایت نیز مطرر اسااتد -ما  یهناظر بودن یا کنشگری در شیو  یمسألهدی ها،  مشابه سایر زاویه

های مختلداای در طااول روایاات از خااود نشااان کانونی، عملکردهای متداااوا و دسترساایعنوان شخصیّت  

روایی قرار گیاارد و برخاای   یهتری برای انواع این شیوهای ریزبینانهبن یتوان  مبنای تقسیمده  که میمی

 بااه مسااألهگرایانااه ن ارناا د در حقیقاات ایاان کنناا  و پیشااروی درونهای ظاهری بساان ه میدیگر به نمایش

نشااان  ساار طیااف گدااتن یاااروایت به یکی از دو  -گردد؛ به این معنا که وقتی ماهای داستان بازمیبازنمایی

عنااوان   تواناا  بااهای است که میکن  و اهمیّت آن تا ان ازهشود، الزاماا روایت تغییر میدادن نزدی  می

ای های پیچیاا ه، مؤلدااه«ما»کنشگری جمعی شکل تکنیکی  ها لحاظ شودد  بن یاساسی در طبقهای  ویژگی

روایاات تااراز، -امّااا در شااکل مااا ؛مطالعه هستن شخص مدردی قابلو مشابه هر اوّل برای بررسی نیاز ن ارن 

 یهترین موضوع در ایاان بخااش بااه شاایود اصلیکن فردی پی ا میمنحصر به  هایویژگی  کنشگری جمعی

 شود:ها به دو دسته تقسیم میدر داستان «ما»گرددد از این جهت شکل نمایش بازنمایی داستان بازمی

کناا  و آن را اعیای خود را به روایاات جمعاای باا ل میهای  یی که ذیل ص ایی مشتر  داده«ما»  -1

 ده دارائه می

گوی  و روایت در آن حاصل دی گاهی مشتر  مثابه کلّ منسجم سخن می یی که از نخست به«ما» -2

 استد

ب ین ترتیب داستان با این دو راهی مواجه است که آیا قص  دارد افکار گااروه روایتگاار را در داسااتان  

دوم از چه طریقی این کااار را انجااام خواهاا  دادد شااکل نخساات یعناای   یهانعکاس ده  یا خیر و در درج

گر توسااط دیگاار اعیااای عملکرد ادراکی واسطه  »کنش فردی اعیای گروه+گروه+اعیاء، تابع الگوی  

عنااوان کنشاای شاا ه بااه  گروه )شنی ن، دی ن، احساس کردن، تصوّر کردن وددد( = گاازارش کاانش روایت
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تواناا  موضااوعیّت نمی مسألههای با شخصیّت جمعی، این در مورد شکل دوم یا روایتامّا    ،گروهی«درون

داد اساات و امکااان رویپارچااه درونراوی بااا تمااام اعیااای خااود و بااه صااورا ی -داشته باش  زیرا مااا

 کن دمیکردن این خلاء استداده استان از تمهی اا دیگری برای پبرج اسازی اعیای خود را ن ارد و د

دیاا  سااازی دروناای ثاباات یااا زاویهها )شخصیّت جمعی( موقعیّاات کانونیروایت-جا که در مااز آن    

ها صرفاً از طریق ی  دیاا گاه داده یهساز است، ترتیب ارائتنها معطوپ به ی  شخصیّت کانونی درونی

هااای نااوع روایت-امّا در مااا ،گیرد که این دی گاه ثابت توسط ص ای جمعی نمایش داده شودصورا می

 های مختلف را نمایش ده د، دی گاه«ا»ماعیاء( روایت با ص ای جمعی ثابت یعنی ضمیر  اوّل )گروه+

 منابع

 : تهراندمرکز ،چاپ پنجم ،«مهتابآفتاب »مهتاب« در »آفتاب  ،(138۷) ،ارسطویی، شیوا −

 ،جوح سااعی  صاال یهترجماا  ،«داستایوفسدکیهای بوطیقای پرسش»  ،(1۴00)  ،باختین، میخاییل −

 : تهراندنیلوفر ،چاپ سوم

  کنیاا ؟«  ملموس   و   واقعی   را   تان داستان   چگونه   ها: نام   »ذکر   ، ( 13۹2)   ، چارلی   سوییت،   و   هال   بلیث،  −

  -10۷  صااص   ، نااودهی   کهنسااال   مااریم   و   نسب فولادی   کاوه   ی ه ترجم   ، نویس داستا    حرفه:    در 

 د 115

رحاایم   یهترجماا   ،«شناسدیفرهنگ تفصدیلی اطدحاحات روایت»  ،(13۹۹)  ،پرین ، جرال  −

 : اهوازددانشگاه شهی  چمران ،نیاموسوی

 : تهراندافکار ،«خانهخویشدر  (قرارگاه متروکه)»  ،(138۹) ،دولتشاه، آیت −

 : تهراندسیاهرود ،وفا میاه یهد ترجم«داستا  منثور، »(1۴00) ،ریبو، ایگناسی −

 : تهراندچشمه ،چاپ چهارم ،«با گارد بازدر  (نشینصخره») ،(13۹0) ،سناپور، حسین −

 : تهراندچشمه ،چاپ چهارم ،«با گارد بازدر  (فرمان»)  ،(13۹0) ،------------ −

 تهران: چشمهد ،چاپ دوم ،«مخلوقات غریبدر  (مردی از فولاد»)  ،(13۹8) ،------------ −

 یهپداریس: ادایینینی نیریدمعناشناسدی روایدی مکتدب  -نشانه»  ،(13۹5)  ،عباسی، علی −

 : تهرانددانشگاه شهی  بهشتی ،«کنشیرا  یهها بر نیریمدلیته

 : تهراندنیماژ ،«سنگ یحیادر  (ندیرخانه)» ،(13۹۶) ،عباسی، خسرو −

 : تهراندثالث ،چاپ دوم ،«ما سه نفر هستیم در  (ما سه ندر هستیم)» ،(13۹۴) ،داوودغدارزادگان، - −

: نگاااه  ،چاپ ششم  ،ابراهیم یونسی  یهترجم  ،«های رما انبه»  ،(13۹1)  ،مورگانفورستر، ادوارد   −

 تهراند
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مینااوی   ،چاااپ سااوم  ،کوروش صاادوی  یهترجم  ،«گرابوطیقای ساخت»  ،(13۹۹)  ،کالر، جاناتان −

 : تهرانددخر

مینااوی   ،چاااپ دوم  ،محماا  شااهبا  یهترجماا   ،«هاها و راویروایت»  ،(13۹5)  ،کوری، گرگااوری −

 تهراند: خرد

: نیلوفر ،ابوالدیل حری یهترجم ،«روایت داستانی: بوطیقای معاطر»  ،(138۷)  ،کنان، شلومیت −

 تهراند

 ،ومچاااپ د  ،«نیمه تاریک ماهدر    (سبز مثل طوطی سیاه مثل کلاغ)»  ،(1382)  ،گلشیری، هوشنگ −

 : تهراندنیلوفر

 : تهراندهرم  ،چاپ پنجم ا،محم  شهب یهد ترجم«های روایتنیریه» ،(13۹1) ،مارتین، والاس −

 : تهراندسخن ،چاپ دوم ،«دید در داستا زاویه»  ،(1۴01) ،یرصادقی، جمالم −

 : تهراندققنوس ،محم  راغب یهد ترجم«شناسیروایت»  ،(13۹8) ،یان، ماندرد −

− Bekhta, Natalya. (2020). We-Narratives: Collective Storytelling in 

Contemporary Fiction. Columbus: Ohio Univ. Press. 
− Fritsch, Eather. (2008). “Gossip” in Routledge Encyclopedia of 

Narrative Theory. David. Herman, Manfred. Jahn, and Marie-laure. 

Ryan (eds.)د London: Routledge. pp. 304-305. 

− Marcus, Amit. (2008). “We are You: The Plural and the Dual in ‘We’ 

Fictional Narratives" in Journal of Literary Semantics. Vol. 37. No. 

1. pp. 1–22.  
− Nuyts, Jan. (2001). Epistemic Modality, Language, and 

Conceptualization: A Cognitive-Pragmatic Perspective. Amsterdam: 

John Benjamins Publishing Company. 
− Palmer, Alan. (2011( د”The Mind Beyond the Skin in Little Dorri”د in 

Current Trends in Narratology. Greta Olson (ed.). NY: de Gruyter. 

pp. 79-109. 
− Richardson, Brian. (2009). “Plural Focalization, Singular Voices: 

Wandering Perspectives in ‘We’-Narration” in Point of View, 

Perspective, and Focalization. Peter Hühn, Wolf Schmid and Jörg 

Schönert (eds.). NY: de Gruyter. pp. 143-159. 
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