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ABSTRACT: 
 

Urban environments in developing cities face significant challenges, 

including pressures from population growth, industrialization, and weak 

infrastructure, which hinder pro-environmental behaviors and sustainable 

development. This study aimed to examine the role of environmental 

participation and responsibility in shaping pro-environmental behavior and to 

analyze the moderating effect of facilitating conditions in the cities of Sanandaj 

(Iran) and Kirkuk (Iraq). Using a survey-based methodology, descriptive 

statistics, correlation analysis, and structural equation modeling (SEM) were 

employed to test the proposed theoretical model. Findings indicated that pro-

environmental behavior was higher in Sanandaj compared to Kirkuk, which 

may be attributed to differences in social awareness, previous civic 

participation experiences, and urban environmental policies. Environmental 

responsibility was generally at a desirable level in both cities, while actual 

participation remained below theoretical expectations, highlighting the gap 

between environmental concern and practical action. Facilitating conditions 

were weak in both cities, and their moderating role was confirmed: 

participation without institutional support and adequate infrastructure did not 

lead to sustainable pro-environmental behavior. SEM results revealed that 

environmental responsibility directly and indirectly (via participation) 

influenced pro-environmental behavior, whereas the effect of participation 

alone was limited in the absence of facilitating conditions. The study’s 

innovation lies in introducing facilitating conditions as a moderating variable 

and elucidating the mechanism by which attitudes and responsibility translate 

into sustainable pro-environmental behavior. Practically, enhancing 

infrastructure, designing incentive-based regulations, empowering citizens 

through actionable programs, and fostering regional cooperation are 

recommended. 

 

Extended Abstract 

Introduction 

 

Urban environments in developing cities face multiple challenges stemming from rapid population 

growth, industrialization, economic pressures, resource limitations, and weak environmental infrastructures 
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and institutions. These conditions create a gap between citizens’ environmental concerns and their practical 

actions, posing significant barriers to urban sustainable development. According to environmental behavior 

theories, particularly Stern’s Value–Belief–Norm (VBN) theory and Schwartz’s Norm Activation Model, 

environmental attitudes, values, and ethical responsibility are necessary conditions for pro-environmental 

behavior. However, without adequate structural and institutional conditions, these attitudes alone cannot 

result in sustainable behavior. Prior research has shown that in many developing cities, although citizens 

may be environmentally conscious, their sustained and organized participation in environmental activities 

is limited. This discrepancy between environmental concern and practical action represents a fundamental 

challenge to sustainable urban development. In this context, the present study aimed to examine the role of 

environmental participation and responsibility in shaping pro-environmental behavior and to analyze the 

moderating effect of facilitating conditions in the cities of Sanandaj in Iran and Kirkuk in Iraq.  

 

Research Methodology 

 

This study employed a survey-based research design. Data were collected through structured 

questionnaires administered to residents of the two cities. Stratified random sampling was used to determine 

the sample size. The questionnaire measured environmental responsibility, citizen participation in 

environmental activities, pro-environmental behavior, and the quality of environmental facilitating 

conditions. Data analysis included descriptive statistics to assess variable levels, correlation analysis to 

examine relationships among variables, and structural equation modeling (SEM) to test the proposed 

theoretical model. The research model consisted of three main variables: environmental responsibility, 

environmental participation, and pro-environmental behavior, along with a moderating variable—

facilitating conditions. 

   

Research Findings 

 

Descriptive results showed that pro-environmental behavior was relatively high in Sanandaj, while it was 

moderate in Kirkuk. This difference can be explained by cultural factors, social awareness levels, prior 

civic participation experience, and urban environmental policies and programs. Results also indicated that 

environmental participation was below theoretical expectations in both cities, aligning with prior studies 

and confirming that cognitive awareness alone does not lead to sustained participation. Conversely, 

environmental responsibility was relatively high, particularly in Sanandaj, indicating the presence of ethical 

commitment and personal norms that influence pro-environmental behavior. Facilitating conditions were 

reported as weak in both cities; deficiencies in infrastructure, lack of effective incentive-based regulations, 

limited recycling facilities, inefficiencies in responsible institutions, and poor public awareness created 

significant barriers to translating attitudes and responsibility into actual behavior. Correlation analysis 

revealed the strongest positive relationship between environmental responsibility and participation, and 

responsibility had a direct and stronger effect on pro-environmental behavior than participation. SEM 

results confirmed that environmental responsibility influenced pro-environmental behavior both directly 

and indirectly through participation, while participation alone had a positive but weaker effect. 

 

  

Conclusion 

The findings indicate that participation can only lead to effective and sustainable pro-environmental 

behavior when it is rooted in individual responsibility and occurs in the context of adequate facilitating 

conditions. The study’s most innovative contribution is the confirmation of the moderating role of 

facilitating conditions: without infrastructure, opportunities, and  institutional support, participation often 
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remains symbolic or episodic and cannot translate into sustainable behavior. This addresses a critical gap 

in the literature, as most prior studies either focused on the direct effect of participation or emphasized 

responsibility, without analyzing contextual and institutional moderating factors. According to the 

Motivation–Opportunity–Ability (MOA) framework, facilitating conditions serve as the intermediary 

between individual motivation and actual action; even when motivation and ability are present, lack of real 

opportunities inhibits pro-environmental behavior. Similarly, Stern’s VBN theory highlights that activation 

of personal norms and ethical responsibility is necessary but not sufficient; without institutional and 

structural support, participation driven by responsibility alone does not result in sustainable action . 

The analysis demonstrated that pro-environmental behavior arises from the interaction of three levels: 

individual motivation and responsibility, active social participation, and the presence of structural and 

institutional facilitating conditions. Neglecting any of these levels, especially the institutional and structural 

ones, can disrupt the process of translating attitudes into behavior. Practically, policymakers and urban 

managers should focus on strengthening environmental infrastructure, designing incentive-based 

participatory regulations, empowering citizens through actionable programs, and leveraging regional 

cooperation. Overall, the study demonstrates that environmental protection is not merely an individual or 

attitudinal issue but a multi-level phenomenon shaped by the interplay of responsibility, social participation, 

and institutional conditions. Achieving sustainable urban development requires simultaneous attention to 

all three levels 
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 طیشرا  ؛یرفتار حفاظت 

 داریپا ۀتوسع  گر؛لیتسه

 شهر. 

 

 

 

 چکیده:  

  یناش  ی ازجمله فشارها   یجد  های چالش  با  توسعه  درحال  ی در شهرها  ی شهر  ستیز  طیمح

  یحفاظت  ی مواجه است که تحقق رفتارها   هارساختیو ضعف ز  شدن  ی صنعت  ت،یاز رشد جمع

توسع م  دار یپا  ۀو  دشوار  بررسکندیرا  هدف  با  حاضر  پژوهش  و    ی.  مشارکت  نقش 

تب  یستیز  طیمح  ی ریپذت یمسؤول مح  ی ارها رفت  نییدر  از  تحل  ستیز  طیحفاظت  اثر    لیو 

مطالعه با استفاده از    نیدر دو شهر سنندج و کرکوک انجام شد. ا  گرلیتسه  طیشرا  گرلیتعد

  ینظر  ی الگو  ،ی و مدل معادلات ساختار  ی همبستگ  ،یفیتوص   ی هالیو تحل  یشی مایروش پ

در   ستیز  ط یاز مح   ظتنشان داد که رفتار حفا   هاافتهیرا مورد سنجش قرار داد.    ی شنهادیپ

  ،یاجتماع  یاز تفاوت در آگاه  یناش   تواندیدارد که م   ی سنندج نسبت به کرکوک سطح بالاتر

باشد. در هر دو شهر،   ی شهر  یستیز  طیمح  ی هااست یو س  یمشارکت مدن   نیشیپ  ی هاتجربه

 ی شهروندان در سطح مطلوب قرار داشت، اما مشارکت عمل  یستیز  طیمح  ی ریپذت یمسؤول

.  کند یرا برجسته م  یو کنش اجتماع  یذهن  ۀدغدغ  انیبود که شکاف م  ی تر از حد نظرن ییپا

 ۀآن در رابط  گرلیگزارش شد و نقش تعد  فیدر هر دو شهر ضع  گرلیتسه  ط یشرا  ن،یهمچن

  ین یع  ی هارساختیمشارکت بدون ز  که  طوری   شد؛ به  دییتأ   ی مشارکت و رفتار حفاظت  انیم

مدل معادلات    جی. نتاشودی منجر نم  یستیز  طیمح  داریپا  یاهبه کنش   ی نهاد  ی هاتیو حما

مسؤول  ی ساختار داد  به   ی ریپذتینشان  مستقهم  طر  م یطور  از  هم  رفتار    قیو  بر  مشارکت 

.  ماندی محدود م  گرلیتسه طیشرا  ابیاثر مشارکت در غ  که یاست، درحال  رگذاریتأث  ی حفاظت

تب  گرلتعدی  عنوان  به  گرلیتسه  طیشرا  ریپژوهش در واردکردن متغ  ی نوآور سازوکار   ن ییو 

 ت یتقو  ،ی است. از منظر کاربرد  یستیز  طیمح   داریبه رفتار پا  ی ریپذتینگرش و مسؤول  لیتبد

 یامنطقه   یهای شهروندان و همکار   یعمل  ی توانمندساز   ،یقیتشو  نیقوان  یطراح  ها،رساختیز

 . هاسته یتوص نیتراز مهم  ستیز طیمح داری پا تیریمد ی برا
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 مقدمه 

  ی شده است. وابستگ   اقتصادی   مدت  منافع کوتاه  یو عراق، قربان  رانای  ازجمله  توسعه،  درحال  ی در کشورها  داریپا  ۀتوسع

 ی سونگرو هم  یبخش  نیخصلت ب رفتن نیو ازب  ست یز طیمنفعلانه نسبت به مسائل مح  کردیرو ،ینفت  ی به درآمدها  دیشد

پا  ،یستی ز  طیمح  ی هادغدغه   ی اسیوزن س  شتنجامعه و مسؤولان، عدم دا  اقتصادی   –  یآن، فقر فرهنگ  به   ی بندیعدم 

اهکار حل مشکل اشتغال  ر  تنها  عنوان  به  یصنعت  ۀبه مفهوم توسعه را در بخش توسع  بعدی   نگاه تک   ،یستیز   طیمح  نیقوان

)روان بخش سنگجو  لیتبد ا1392  ،ییکرده است  بروز مشکلات جد  بعدی   نگاه تک  نی(.  زم   ی باعث  چون   ییهانه یدر 

  یشده است. علاوه بر وابستگ  یدر شهرها و مناطق صنعت  ژه یوانبوه زباله، به  دیهوا و آب، و تول  یآلودگ  ،ی انرژ  رفتهدر 

در    یسهم قابل توجه  زی ن  ینیشهرنش   ۀندیروند فزا  ست،یز  طی مح  تیری در مد  ی و ضعف ساختار  یبه منابع نفت  ی اقتصاد

ا  بروز و توسعبحران  نیگسترش  تبد  ین یشهرنش  ۀها داشته است.  به   ی و جوامع کشاورز  ییمناطق روستا  یجیتدر  لیو 

صورت   یدر حال  رات یی تغ  نیاست. ا  دهیاطراف خود گرد  ستیز  طیبا مح   یروابط انسان  ریی موجب تغ  یو صنعت  ی مناطق شهر

  ی در راستا  نانی شهرنش   ی رپذی   ت یبه مشارکت و مسؤول  ی جد  ی ازین  ی شهر  یو مسائل زندگ   ها ب یکاهش آس   ی گرفته که برا

جمع فرآ  یمنافع  به  مشارکت  دارد.  م  ی ند یوجود  گفته  آگاهانه  و  ط  شودی فعال  افراد    یکه  اخت گروه   ایآن  با  و    ار یها، 

 ،یعلوم اجتماع. در  کنندیجامعه مشارکت م  ایامور مربوط به خود    ی و اجرا  ی ز یربرنامه   ،ی ریگم یدر تصم  ،ی ر یپذت یمسؤول

پارسونز  اجتماعی  نظران  صاحب تالکوت  موقع  ،همچون  در  هرگاه  که  فرد    ی اظهار  ی هاکنش   یاجتماع  ی هاتیمعتقدند 

افراد   ی هااست که کنش   یانسجام زمان  ی . سطح بالاانجامدیم   گرانی و انسجام با د  ی باشد به همکار  گرانیمعطوف به د

 رسد یخود م  ی لا و جامعه، به حد اع  گرانیدر قبال د  ی و وفادار  تیحالت، مسؤول  نیو معطوف به جمع باشد. در ا  یاخلاق

به حفاظت از    یاب ی  به مردم جهت دست  ها  تیاز مسؤول   یبخش  ضیتفو  ی(. مشارکت و حت144:  1394  ،یو اخش   ی)گالاب

در حضور    ی(؛ چراکه بدون مشارکت مردم1:  1397  گران،یود  ی برخوردار است )شاهنور  ییبسزا  ت یاز اهم  ستیز  طیمح

(. بر  1403  ،ی و شاطر  ینخواهد بود )صالح  ر یپذامکان   داریپا  ۀتوسع  ست،یز  طیدوستدار مح   های   تیمردم در فعال  ۀفعالان

ا آلودگ  ی با مسائل و مشکلات شهر  ییارویرو  ن،یاساس  با بهره  ک،ی تراف  ،یهمانند   ... از توان و   ی رگی  مسکن و  مناسب 

(. در کنار مشارکت، 36:  1400  ،یخواهد بود )قاسم  رپذی  امکان  یمشارکت  ی ها در چارچوب برنامه   نانیشهرنش  ی هاتیابلق

در    یو نشاط اجتماع  ت یامن  دار،یپا  ۀاست که سبب توسع  ندهی نسل آ  برای   ها  آن   ی بودن شهروندان و دلسوز  ر پذی  تیمسؤول

مطلوب    یاز عناصر حکمران  یکی  ،ی شهر  ی رگی  می(. مشارکت مردم در روند تصم 1399  گران،ی و د  ینی )حس  شود  یجامعه م

کند. روشن است با توجه   فایا  ی انقش ارزنده   ی تعادل شهر  جادیدر ا  تواند  یم   ،ی شهر  مورمشارکت مردم در ا  شیبوده و افزا

  ی رگی  بهره  ۀنی گز  نیمقابله با آن بهتر  ابزارهای   و  ها  روش  بودن  نهیو پرهز  یست یز  طیمسائل مح  یدگیچ یو پ  یبه گستردگ

 ستیز  طیاقدامات حفاظت از مح   ش یابا افز  یست یز  طی( و مسائل مح1398  گران،یود  انیاست )رضائ   یاز مشارکت مردم

 کیآن در قالب    جیو بس  یاست که به شناخت منابع محل  ی استراتژ   ینوع  ی مشارکت مردم  ن،ی. علاوه بر اابدی  یکاهش م

 ط ی ارزش مح  کی  عنوان  به  ستیز  طیحفاظت از مح  ی جامعه را برا  یکار وجدان جمع  نی. اکند  یاجتماع کمک م  اینهاد  

 (.  13: 2011،  یی)با شود یم  ستیز  طیآموزش مح های  از برنامه تیحما بکرده و سب  تیتقو یستیز
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  ی هاکردستان، با چالش   ۀعنوان دو شهر مهم در منطقو کرکوک عراق، به  ران یسنندج ا  ی در شهرها   ستیز  طیمح  ۀمسأل

  ۀ د یپد  لیدلدر فصول سرد سال، به  ژهیوهوا به  یخاص مواجهه است. در سنندج، آلودگ  ی های ژگی و  حال  ن یمشابه و درع 

و    یمیشده است )رح   لیبحران تبد  ک یبه    ،یلیفس  ی هاسوختفرسوده و    ی گسترده از خودروها  ۀدما و استفاد  ی وارونگ

  73  زانیم نینفر بوده که ا 114، 1398در سال  یندگیاز آلا ی ناش ری مرگ وم زانیم که طوری  ( به100: 1394همکاران،  

(.  1402و همکاران،    ی)احسن  رد ی گ  یرا دربرم  یو عروق  یو قلب  یتنفس  های   ی ماریاز ب  یناش  ی رهاومی  درصد عامل مرگ

مانند منطق  یاهیپوشش گ  ب ینامناسب پسماند، تخر  تیر یمد  ن،یهمچن به  دری آب  ۀاطراف شهر  علت  و کاهش منابع آب 

بهره   یخشکسال )قربان   نیا  یستی ز  طیمح  ۀاز مشکلات عمد  ه،ی رویب  ی بردارو  (. در شهر سنندج،  1396  ،یشهر هستند 

کرده    جاد یهوا و آب ا  یآلودگ  شی ورد افزادر م  ی جد  ی هایرانمنطقه نگ   نی مانند احداث سدژاوه در ا  ی اتوسعه  ی هاپروژه 

مواجه است که   ی شهر  ۀو توسع  تیجمع  عیبا رشد سر  زی(. شهر کرکوک ن1400  سنا،یا  انیدانشجو  ی خبرگزار  تیاست )سا

 ون گسترده بد  ی وسازهامنابع آب شده است. ساخت  یۀرویسبز و مصرف ب  ی فضاها   بیزباله، تخر  دیتول  شی منجر به افزا

 کرکوک به   یستیز  طیمح   ی هاهوا، ازجمله چالش   ت یفیو کاهش ک   یصوت  ی آلودگ  ش یافزا  ،یستیز  طیاصول مح  ت یرعا

و    یاهیگ  ی هاازجمله انقراض گونه  ی متعدد  ی ستیز  طیمح  دات یشهرها با تهد  نیا  دهدینشان م  های . بررسروندمی   شمار

شهر  ن،ی(. همچن2023سازمان ملل متحد،    ۀتوسع  ۀ)برنام  ترودروس  یمنابع آب یو آلودگ  یاراض  ۀگسترد  بیتخر  ،ی جانور

 یالمللن یب  ی هاسازمان  های گزارش.  روست  روبه  ی ترده یچی پ  ی هاصنعت نفت عراق با چالش   اصلی  مرکز  عنوان  کرکوک به

 ها بارش ی درصد  40منطقه شاهد کاهش  نیاز آن است که ا یحاک

  ی (. آلودگ2023ناسا،    وهوایی  آب  راتییمتوسط بوده است )گزارش تغ  ی دما  ی ادرجه   1/ 5  شیو افزا  ریاخ   ۀدو ده  یط

 ست یز  طیقرار داده است )وزارت مح  رتأثی  تحت  شدت  مهم منطقه، مانند زاب را به  ی هارودخانه  ،ینفت  ی هات یاز فعال  یناش

رو  روبه   یعیو فشار بر منابع طب  یست یکاهش تنوع ز  ،یمیاقل  راتیی تغ  مانند   یدات یهر دو شهر با تهد  ن،ی(. بنابرا2023عراق ،  

مطالعات   ۀ. در حوز باشندیم  ستیز  طیحفاظت از مح  ی برا  ی امنطقه   ی های مشترک و همکار   ی کردهایرو  ازمندیهستند و ن

. با توجه به  ردیگی دو شهر سنندج و کرکوک نشأت م  یمشترک و بحران  ی هاپژوهش از چالش   نیا  ت یاهم  ،یستیز  طیمح

برنامه ذکرشده،  آس  ی هاموارد  ا   بیکاهش  با  نیدر  و  یمبتن  دیمناطق  الگوبردار   ی محل  ی هایژگیبر  با  تجرب  ی و    ات ی از 

 . ابندیدست  ی مؤثر جیشوند تا بتوانند به نتا یطراح  یالمللنیب

  یستیز  طیمشکلات مح  ۀ ندیروند فزا  زی در دو شهر سنندج و کرکوک و ن  یست یز  ط یمشترک مح  ی هاتوجه به چالش   با

حفاظت   ی تحقق رفتارها  ،یتیریمد   ی هارساخت ی و ضعف ز  شدنی صنعت  ت،یرشد جمع  رتأثی  تحت  توسعه  درحال  ی در شهرها

مشارکت و    ریشناخت تأث  ،یطی شرا  نیاست. در چن   همواج  ی با موانع جد   داریپا  ۀتوسع  ی و حرکت به سو  ستیز  طیاز مح 

اهم  ی ستیز  طیمح  ی بر رفتارها  یست یز  طیمح  ی ر یپذت یمسؤول از  ادبشودی برخوردار م  یاساس  تیشهروندان    ات ی. مرور 

انجام شده    یکشور خاص و در سطح مل  کیدر چارچوب   نیشیاز مطالعات پ   یکه بخش قابل توجه   دهدیپژوهش نشان م 

 افزون .  اندپرداخته   جوار  مشترک در دو کشور هم  یو اجتماع  یفرهنگ  ی وندهایپ  ی دارا  ی شهرها  یقیتطب  لی حلت  به  تر  و کم
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بررسبه  یست یز  طیمح  ی ر یپذت یمشارکت و مسؤول  قات،یاز تحق   ی اریدر بس  ن،ای  بر  مدلی  تر  شده و کم  یصورت مجزا 

  ل یتحل   ستیز  طیحفاظت از مح   ی رفتارها  نیی را در تب   رهایمتغ  نای  زمان  هم  ی ارائه شده است که روابط ساختار  یلیتحل

همچن شرا  ن،یکند.  متغبه  گرل یتسه  طینقش  تعد  ی انهی زم   ی ریعنوان  تقو  کنندهل یو  و    فی تضع  ای  تی در  مشارکت  اثر 

  ردر بست   ژهیوبه  ها،ی کاست  نای.  است  گرفته  قرار   توجه   مورد   تر  موجود کم   اتیدر ادب  ،یحفاظت  ی بر رفتارها  ی ر یپذت یمسؤول

را برجسته    یق یتطب  یمتفاوت، ضرورت انجام پژوهش  یتیریمد  ی مشترک اما ساختارها  ی فرهنگ  ی های ژگیبا و  ی مرز  ی شهرها

اکندیم اساس  بر  تب  ن،ی.  هدف  با  حاضر  مسؤول  نیی پژوهش  و  مشارکت   ی ر یگدر شکل  یست یز  طیمح  ی ر یپذت ینقش 

در دو شهر سنندج و کرکوک انجام شده است    گرل یتسه  طیشرا  گرل یاثر تعد  یو بررس  ستی ز  طیحفاظت از مح  ی رفتارها

 سهیمتفاوت مقا  یرا در دو بستر اجتماع  یحفاظت  ی رفتارها  ۀکنندتیتقو  ی سازوکارها   ،یلی تحل  یمدل  ۀبا ارائ  کوشدیو م

 است: یبه چهار سؤال اصل ییگوپاسخ یمبنا، پژوهش حاضر در پ نیکند. بر هم

 شهروندان در دو شهر سنندج و کرکوک تا چه اندازه است؟ یستیز  طیمح ی رپذی  تیمشارکت و مسؤول زانیم .1

شهروندان دو شهر سنندج و   انیدر م  ستیز  طیو رفتار حفاظت از مح  یستیز  طیمشارکت مح   نیروابط ب  ی الگو .2

 کرکوک چگونه است؟

شهروندان دو شهر   انی در م  ستیز  ط یو رفتار حفاظت از مح  یستیز  ط یمح  ی ری پذت یمسؤول  نی روابط ب  ی الگو .3

 سنندج و کرکوک چگونه است؟

شهروندان دو شهر سنندج و کرکوک   انی در م  ستیز  طیو رفتار حفاظت از مح   گرلی تسه  طیشرا  نی روابط ب  ی الگو .4

 چگونه است؟

 

   ینظر یمبان 

  ینظر ۀ نیش یپ

شخص فقط در   یستیز  طیخود با عنوان »ارزش، باور و هنجار « معتقد است رفتار مح   یۀ ( در نظر2000استرن  )  پل

در    یبی ترک  ای   هینظر  ۀبداند. استرن به دنبال ارائ  ست یز  طی که او خود را متعهد به حفاظت از مح  افتد  ی اتفاق م  یزمان

 یاند، اما به نظر مداشته   دیرفتار تأک  حیعمدتاً بر نگرش در توض  یقبل  های   است. از نظر او مدل   یستیز  طی رابطه رفتار مح

با  نیی تب   ی برا  رسد ازجمله عوامل زم  ینگرش  ر یبه عوامل غ   دی رفتار  عوامل شامل   نی (. ایرونی)ب  ی ا نه یهم توجه داشت، 

و  گرید ی و نهاد یقانونعوامل  ،یدولت نیقوان غات،ی(، انتظارات اجتماع، تبلسازی  و مدل بی)مثل ترغ  یشخص نیب راتیتأث

  کی   اتیبا نقد نظر(. استرن  416- 418:  2000کلان است )استرن،  یاسیو س  ی اقتصاد  ،یاجتماع  ۀنیمختلف زم   های   یژگیو

  ۀبه انداز   یرونی . او به عوامل بدارد   یگام بر م  یطیدر رابطه با رفتار مح   یب یترک   ای   هینظر  ی به سو  ی رفتار  گرای   جانبه

.  گراست طیمح ی استرن معطوف به رفتارها یۀتوجه داشت که نظر دی. بادهد  یتوجه نشان م فتارر نییدر تب یعوامل درون

از غفلت در عمل است.   یاشاره دارد که ناش  یمنف   یبه عواقب شناخت  ی رپذی  تی(، مسؤول1977به اعتقاد شوارتز )   ن،یهمچن
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به نام رونالد راجرز    گرید  پردازی   هینظر  ن،یقرار دارد. همچن  سازی   فعال  –او با عنوان مدل هنجار    ی مفهوم در مدل نظر  نیا

قرار    ینیآن را مورد بازب  1983و سپس در سال    مطرح کرد   1975حفاظت  که ابتدا در سال    ۀزیخود با عنوان انگ   یۀدر نظر

مربوط به مشارکت در رفتار حفاظت از    ماتیتصم   ۀدیچ یپ  یشناخت   ی ندهای به فرآ  زیو ن  یو اجتماع   ی داد، به عوامل فرد

مربوط به خود    ی رپذی   تیاست. مسؤول  ی رپذی  تیمقابله، مسؤول  یابیارز  های   از مؤلفه  یکیپرداخته است.    ستیز  طیمح

  یستیز  طیمح  ۀرفتار مسؤولان  ن ییکه به تب   گری (. مدل مشهور د1400  ،یاست )صالح   ی رفتار  یۀاز توص  شده  درک  ی اثربخش

در خصوص    کپارچهی  یمدل  جادی ا  ی ( برا1995نام دارد که اولاندر  و توچرسن  )   ییتوانا  -فرصت  -زشی مدل انگ  پردازد،یم

مصرف  اعمل  نظر  به  کردند.  مطرح  د  ن یکننده  تنها  ب  توانیم   ی طیشرا  رمحققان،  داشت  رفتارها نگرش  نیانتظار  و  ها 

مفهوم   یکه وقت  کنندیمموضوع اشاره    نای  به  ها  وجود داشته باشد. آن  طیدر آن شرا  ی باشد که کنترل اراد   یهماهنگ

  شی افزاآن  ینیبش ی قدرت پ شود،ی م قیانجام رفتار در مدل تلف ی »فرصت« برا ای کننده لی تسه  طیو مفهوم شرا « یی»توانا

تر مؤثر هستند. مهم  اتیبر تحقق ن  ی فرد  ی هایی توانا  یزشانگی  عوامل  ها،  (. در مدل آن126- 127:  1392  ،ی)قاسم  ابدییم

عنوان دارد. اولاندر و توچرسن فرصت را به   ازی عمل کند، ن  ستیز  طیمح  یحام  ۀویشکه بتواند به  ییهااز همه، فرد به فرصت 

طرق  مشابه را به  طیکه افراد ممکن است شرا  دارند  می  اذعان  ها  آن  حال،  نی. باانندیبیم  ر« رفتا   ی برا  ینیع  ی هاشرط ش ی»پ

بب   جه،ی مختلف درک کنند و در نت با توجه به مباحث  360-365:  1995)اولاندر و توچرسن،    نندیامکانات را متفاوت   .)

 ی ت یموقع  ا ی  گر  لی مربوط به عوامل تسه  اول  ۀ. دستزند  یدست به کنش م  زیعوامل ن  گرید  ۀدو دست  ر یفرد تحت تأث  ،ی نظر

  ا یاز رفتار مسؤولانه مه  ینوع خاص  ی را برا  طی شرا  تواند  یافراد قرار دارد م  اری که در اخت  ی و فرد  یطی. امکانات مح باشدیم

 لاتیباشد. امکانات و تسه  ی فرد  ایو    یطیمح  افزاری   ممکن است مربوط به امکانات سخت  یط یمح  طیشرا  نیاز ا  یکند. بخش

امکانات    ایافراد شود و    ۀانگرای  ستیز  طیموجب رفتار مح  تواند  یم  یطیمح  گرل تسهی  عوامل  عنوان  به  افتیمرتبط با باز

 طی شرا  نیاز ا  ی گر یگردد. بخش د  یستیز  طی مسؤولانه مح   ی رفتارها  گرلی تسه  ایمانع    تواند  یدرون منزل افراد خود، م

در رفتار    تواند  ی است که م  گر  لیازجمله عوامل تسه  رسانی  و اطلاع   غاتیاست. موضوع تبل  افزاری   عوامل نرم  گر  لیتسه

 ط یمح  ی مانع رفتارها  ای  یممکن است حام  ی ادر هر جامعه   نینهاد  طیشرا  ن،یباشد. همچن  رگذاری افراد تأث  ۀانگرای  طیمح

 ،یست یز  یطی مح  ی اه  کمک کند تا افراد نسبت به شاخص  یه یتنب  ا یو    یقی تشو  نیقوان  یباشد. ممکن است برخ   یستیز

 تر رفتار کنند. مسؤولانه 

 ی تجرب ۀ نیش یپ

مرتبط با موضوع   یخارج  قاتیو سپس تحق  ی داخل  قاتی. ابتدا تحقشوند  یم   میبخش به دو قسمت تقس  نی در ا  قات یتحق

نفر از شهروندان شهرستان    385  ک یمحصولات ارگان  د ی( رفتار خر1395)  ی و صبوح  یلیاسماع   ران ی. در اشوند  یم  انیب

محصولات    دیبر رفتار خر   یستیز  طمحی  دانش  و  ها   ارزش  ،ی رپذی  تیکه مسؤول  افتند دری   ها  کردند. آن  یملکان را بررس 

  طیمح  ی رپذی  تیهم بر احساس مسؤول  غاتیازجمله وجود تبل  گر  لیتسه  ط یشرا  نیدارد. همچن  میمستق  ریتأث  کی ارگان

مشارکت شهروندان در    ری( تأث1398)  گرانیو د  انییداشته است. رضا  میمستق  ریتأث   کیمحصولات ارگان  دیخر  ی برا  یستیز

  ط ینفر حضور داشتند. سطح مشارکت مح 384  شیمایپ نیکردند. در ا یتهران را بررس 9 ۀمنطق  ستیز طی از مح اظتحف
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ابعاد مشارکت،   نیداشت. در ب  می مستق  ریتأث  ستیز  طیحفاظت از مح  ی بر رفتارها  ریمتغ  نیشهروندان متوسط بود و ا  یستیز

  گرانیو د  ی را داشت. مراد  ازی امت  نتری  پسماند کم  افتیباز  رو مشارکت د   نی انگی م  نیشتریسبز منطقه ب  ی حفاظت از فضا 

 یکردند. روش بررس   ینفر از شهروندان شهر سنندج را بررس  400  یستیز  طیمح   ۀرفتار مسؤولان  ندیو فرآ  تی ( وضع1399)

 یاچند مرحله   ی ااز نوع خوشه  کیستمات یس  ی به روش تصادف  ی آمار  نمونۀ  و  بوده   نامه  داده، پرسش  ی و ابزار گردآور  شی مایپ

 لات،ی سن و تحص  شیشهروندان در حد متوسط بود. با افزا  ی ر پذی  تیمسؤول  زانیم  ،یبررس  نیا  جیانتخاب شدند. طبق نتا

 ی داشتند. قاسم  ی شتریب  یستیز   طیمح   ی رپذی  تیداشت و زنان نسبت به مردان، مسؤول  شی افزا  ی رپذی  تی مسؤول  زانیم

 ت یکه مشارکت و مسؤول  افتیشهر بندرعباس در  ی از ساکنان روستاها  نفر  366  ی انجام شده رو  شیمایپ  ک ی( در  1400)

مشارکت و    یو اجتماع   ی داشته است. ابعاد اقتصاد  میمستق  رتأثی   ها  آن  ستیز   طیبر رفتار حفاظت از مح   انییروستا  ی رپذی

 یداشت. صالح   یدر پ   انییروستا  ستیز  طیاثر را بر رفتار حفاظت از مح  نیشتریب  ی رپذی  تیمسؤول  یو قانون  یابعاد حقوق

در پژوهش حاضر    قیقرار داد. روش تحق  یرا مورد بررس  یستی ز  طیمح  ۀمسؤولان  ی در رفتارها  نایی ( مشارکت روستا1400)

روستا انتخاب شدند و حجم نمونه به تعداد   30  ،ی اچند مرحله   ی اخوشه  ی رگی  بود. با روش نمونه  یو از نوع مقطع  شی مایپ

دو    یهمبستگ  لیمتوسط بود. تحل  یستیز  طی مح  ۀرفتار مسؤولان  زانیپژوهش نشان داد م  نیا  های   افتهیشد.    نییتع  384

همبستگ  یحاک   زی ن  ره یمتغ وجود  ب  ی از  مسؤولان  کننده،  لیتسه  ط یشرا  نیمثبت  رفتار  و  بود.   ی ستیز  طی مح  ۀامکانات 

  ت ی اما برحسب جنس و وضع  ود،خانواده متفاوت ب  ی بر حسب سن و تعداد اعضا  یستیز  طی مح  ۀرفتار مسؤولان  ت،یدرنها

تفاوت بررس  یتأهل  در  )   ،ی گرید  ینداشت.  و همکاران  رابط1401دانا  با   انیدانشجو  یست یز  طیمح  ی ر پذی   تیمسؤول  ۀ ( 

دانشگاه تهران انتخاب شدند. طبق   ی دانشجو  364  شیمایپ  نیکردند. در ا  بررسی  ها  آن  ستی ز  طیحفاظت از مح  ی رفتارها

 ی وجود داشت و رفتارها   ی قو  ی همبستگ  ستی ز  طیو رفتار حفاظت از مح   یستیز  طیمح  ی رپذی  تیمسؤول  نیب  ها،  افتهی

 برحسب جنس متفاوت بود. ستیز طی حفاظت از مح

آن را در    افتیپسماند و باز  ی گردآور  ی ( عوامل مؤثر بر رفتارها2019و همکارانش )   ی ل  ،یخارج  قاتیدر بخش تحق

 و روان  شناختی  تیکردند. عوامل در سطح خرد که به عوامل جمع  میکردند و آن را به دو دسته از عوامل تقس  یمبدأ بررس

(  2021و ژائو  )   انگی.  شد  یم  میستق  نیقوان  ریی به وجود امکانات، بودجه و تغ  ی فرد  انیو عوامل در سطح م  شناختی

نفر    188  ی آمار  ۀکردند. نمون  یبررس  ستیز  ط یحفاظت از مح  ی را با رفتارها  یستیز  طیمح  ی رپذی   تیمسؤول  نیارتباط ب

بر رفتار    ستیز   طیدر حفظ مح   ی رپذی  تینشان داد مسؤول  قی تحق  نیا  های   افته یبودند.    نیدر چ   ی دیتول  عی از کارکنان صنا

  ر ی تأث  ستیز  طی بر رفتار حفظ مح  نینماد  ی ر پذی   تیمسؤول  که   یمثبت داشته است، درحال  ریتأث  ستیز  طی حفاظت از مح

کرده بود.    لیتعد  ست یز  طیرا با رفتار حفظ مح  ست یز  طیمح  ی رپذی  تیمسؤول  نیب  ۀ رابط  یسازمان  تیداشت و هو  یمنف

  ی شناخت -براساس عوامل روان  ست یز  طیرا نسبت به حفاظت از مح  انی( سطح نگرش دانشجو2022)  گرانیو د   هنگید

نشان داد که سن،   جیمشارکت داشتند. نتا  ینترنتیا  ش یمایپ  نیدر هند در ا  انینفر از دانشجو  177کردند.    یبررس  ی اجتماع

 ی هاشرکت در دوره   ،یستیز  طی مح  های   در انجمن  تیازجمله )عضو  یستیز  طی مح  گذاری   استیس  طیمح  لات،یسطح تحص
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  رگذار یتأث  ستی ز  طینسبت به حفاظت از مح   انی( بر نگرش دانشجویاجتماع  های   و استفاده از رسانه  ستیز  طیآموزش مح 

( عوامل مؤثر بر  2022)   لومیو و   نیگیریبرحسب جنس متفاوت بود. بول  ستیز  طیاست. نگرش و مشارکت در حفظ مح

 ط یحفظ مح   ی سطح رفتارها   ،ی بررس  نیکردند. در ا  یبررس  را  آموزان  نفر از دانش  220  ستی ز  طیحفاظت از مح   ی رفتارها

داشتند عبارت بود از    ریرفتارها تأث  نیکه بر ا  یعوامل  نتریمهم.  داشت  قرار  بالا  به  متوسط  سطح  در  آموزان  دانش   ستیز

به دو   ی رپذی  تی . مسؤول ستیز طینسبت به حفظ مح  ی رپذی  ت یاعتماد و حس مسؤول  عت،ی حس مراقبت از طب  ت،ی شخص

 تی از مسؤول  شتری ب  ستیز  طیبر رفتار حفظ مح  یشخص  ی رپذی  تیمسؤول  ریشده بود که تأث   میتقس  یو دولت  یبعد شخص

و عوامل   ت یبرحسب جنس  ستیز   طی( مشارکت شهروندان را در حفاظت از مح 2023و هوانگ  )   نیبود. ت  ی دولت  ی ریپذ

 داده، پرسش   ی شرکت داشتند و ابزار گردآور   ش ی مایپ  نیدر ا  یوانینفر از شهروندان تا  1839کردند.    یبررس  شناختی  روان

مردان   که  یاز مردان بودند، درحال  تر  ی قو  یست یز  طیمح  های   نشان داد زنان در قصد حفاظت و ارزش  ها  افتهی.  بود  نامه

 تی حما  های   در وجود فرصت  ی شتر یب  ۀداشتند. مردان نمر  ستیز  طیحفظ مح  ی برا  ات یپرداخت مال  ی برا  ی شتریب  لیتما

  دانستند،  یو سودمند م  مند  دهی فا  ستیز  طی را در حفظ مح   عمومی   مشارکت   ها  آن  ن یکسب کردند، همچن  ست یز  طیمح  از

ارائ  ییتوانا  یزنان، حام  که  یدرحال برا   ی شنهادهای پ  ۀشهروندان در  بودند. اشتغال، سطح    ستیز  ط یحفظ مح  ی سازنده 

  ان یهاند  س ی آنان نداشته است. آن  ست یز  ط یحفاظت از مح  ی و رفتارها   تیبر ن  ی ریتأث  چیه  زیتأهل ن  تیو وضع  لاتیتحص 

 بررسی   مورد  آموزان  دانش  یستیز  طیمح  ۀمسؤولان  ی بر رفتارها  ستیز  طیمشارکت را در حفظ مح  ری( تأث2024)   دودایو و

  شی افزا  انشان داد که ب  ی بررس  جنتای.  داشتند  مشارکت  آن  در   آموزان  نفر از دانش  45بود و    یکم   یقرار دادند. روش بررس

 های  نگرش و ارزش  نی. همچن کند  یم  دای پ  شی افزا  زین  یستیز  طیمح  ۀمسؤولان  ی رفتارها  ستیز  طیفظ محمشارکت در ح

 مشارکت بود.    رمتغی  از تر کم  ری تأث نیداشته، اما ا  ریتأث ستی ز طیمح  ۀبر رفتار مسؤولان زین  یستیز  طیمح

مشابه، اما در دو کشور    یفرهنگ  ی هانه ی با زم  ی شهر  ۀدو نمون  یقیتطب  یپژوهش در آن است که ضمن بررس  نیا  ت یاهم

در    تواندی پژوهش م  نیا  جیشهروندان است. نتا  یستیز  طیمح  ی مؤثر در ارتقاء رفتارها  ی دنبال کشف سازوکارهامتفاوت، به 

برنامه   یست یز  طیمح  یبخش ی آگاه  ،یمشارکت اجتماع   ۀشدیبوم  ی الگوها   یطراح   دار ی پا  تیریمد  ی برا   ی راهبرد  ی ز یرو 

  ی در مورد رفتارها  یاندک  یقی موضوع، مطالعات تطب  تیو مشابه مؤثر واقع شود. با وجود اهم   ی در مناطق مرز  ست یز  طیمح

سنندج و کرکوک انجام شده است.    رینظ  ییایو جغراف   یمیاقل  ،یاشتراکات فرهنگ  ی شهروندان در مناطق دارا  یستیز  طیمح

  ست یز  طیبر رفتار حفظ مح  راتشان یو تأث  ی ر پذی  تمسؤولی  و   مشارکت   زمان  هم  طور  مرورشده به  قاتیدر تحق  نیهمچن

  یستیز  ط یماننند نگرش، ارزش، باور و دانش مح  شناختی   روان  ی رهایمتغ  ی ر پذی   ت یدر پوشش مسؤول  ینشده و حت  یبررس

  قاتیاز تحق  یدر برخ   ستیز  طیبا پوشش مشارکت در حفظ مح   زین  یستی ز  طیمح  ۀدر نظر بوده است و رفتار مسؤولان

 استفاده شده است.
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 . مدل نظری تحقیق حاضر1نمودار 

 های تحقیقفرضیه

 مثبت و معناداری وجود دارد. ۀزیستی رابطزیستی و مشارکت محیط  پذیری محیط  بین مسؤولیت  اول: ۀفرضی

 مثبت و معناداری وجود دارد.  ۀ زیست رابطزیستی و رفتار حفاظت از محیط  پذیری محیط  بین مسؤولیت  دوم: ۀفرضی

 مثبت و معناداری وجود دارد. ۀزیست رابطزیستی و رفتار حفاظت از محیط  بین مشارکت محیط  سوم: ۀفرضی

رابط شرایط تسهیل :  گری(تعدیل   ۀ)فرضی  چهارم  ۀفرضی از محیط  بین مشارکت محیط    ۀگر،  رفتار حفاظت  و  زیستی 

زیست تقویت گر، تأثیر مشارکت بر رفتار حفاظت از محیط  که با بهبود شرایط تسهیلطوری کند؛ به زیست را تعدیل می

 . شودمی

 روش تحقیق 

-نامۀ محقق حضوری گردآوری داده صورت گرفته است. پرسش باشد  و با پیمایشحاکم بر این تحقیق، کمی میروش  

از طیف لیکرت استفاده شده است.  سازی،یافته( ابزار گردآوری داده بوده است. در شاخصاخته )با سؤالات بسته و ساختس

اند مجموع جمعیت هر دو شهر  معۀ آماری پژوهش فعلیشهروندان ساکن در شهرهای سنندج و کرکوک در کشور عراق جا

( و شهر کرکوک  1395نفر جمعیت )سرشماری نفوس و مسکن سال    412767نفر است که شهر سنندج    512842برابر با  

و   ی ریگو عناصر نمونه  ارهاینبودن مععلت مشخص  بهاند.  داشته ( (Iraqstudy.com, 23/4/2025نفر جمعیت    100075

و    7  ۀنسخ  Epi Infoافزار  مورد مطالعه، حجم نمونه با استفاده از نرم   ی رهای از صفات و متغ  یانسینداشتن وار  دست   در  زین

  کی و تفک  ددرص  99  نانیبا سطح اطم  ی آمار  ۀ . در برآورد، کل جامعدیگسترده، برآورد گرد  یو مقطع   یشیمای مطالعات پۀ  ژیو

درصد نمونه )با   75شد. در ادامه،    نیینفر تع  518و حجم نمونه    دیدرصد وارد گرد  25و  درصد    75دو خوشه به تناسب  

 394. بر اساس این، حجم نمونه در سنندج  افتیدرصد به کرکوک اختصاص    25و    سنندج( به  تی جمع  شتریتوجه به وزن ب

ای بهره ای چند مرحله وشهگیری خگیری در این شهرها، روش نمونهبرای نمونه  شد.  نیینفر تع   124نفر و در کرکوک  

گرفته شد و طبق این روش، عناصر نمونه را در چند مرحله انتخاب شدند. ابتدا شهرها را بر حسب جمعیت به چند خوشه  

قه انتخاب شده است. سپس، در هر  طگیری تصادفی ساده از هر خوشه یک منقه تقسیم شد و با استفاده از نمونهطیا من

رفتار حفاظت از  

 محیط زیست 

 مشارکت محیط زیستی 

پذیری محیط زیستی  لیت مسؤو  

گر شرایط تسهیل  
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صورت کاملاً تصادفی انتخاب شدند. همچنین، از هر محله متناسب با تعداد  ها( چند محله به خوشه ها )قهطشهر از میان من 

صورت کاملاً تصادفی از بین خانوارهای، افرادی که در خانه حضور داشتند و بالای ها بههای آن محله، نمونه( هچ)کو بلوک

وتحلیل آماری از  گردآوری شدند. برای تجزیه  1404های در مرداد و شهریور  داده   سال سن داشتند، انتخاب گردیدند.  18

نرم از دو  استفاده  با  پیرسون و مدل معادلات ساختاری  آمار همبستگی  انحراف معیار(،  و  )میانگین   افزار  آمار توصیفی 

SPSS  و SmartPLS   ن شود. قبل از ارائۀ نتایج، تعاریف ها و مدل نظری ساخته شده آزموانجام شد تا رد یا پذیرش فرضیه

 نظری و عملیاتی متغیرها ارائه خواهد شد. 

  محیط زیستی  امور  و  فرآیندها  در  افراد  هدفمند  ارادی و  آگاهانه،  شرکت  از  است   عبارت  در حفظ محیط زیست:  مشارکت

  توسعۀ  اهداف  به کمک و هاآن نتایج از برداری بهره و جامعه امور  تسریع و ها، تسهیلفعالیت در شدنسهیم  با هدف جامعه

گویه عملیاتی شده است که     11(. مفهوم مشارکت محیط زیستی با   326:  1399اجتماعی جامعه )نیکخواه و دیگران،  

 بندی شدند.طبقه  1تا   5ها براساس طیف لیکرت از )خیلی زیاد تا خیلی کم( با کد پاسخ

از الزام و تعهد درونی که فرد نسبت به حفاظت و بازسازی محیط    ای پذیری در حفظ محیط زیست: به درجه مسؤولیت

(. از  3:  1395اسماعیلی لکی و صبوحی لکی،  )  گویندپذیری محیط زیستی میکند، مسؤولیتزیست در خود احساس می

لی کم )با ها براساس طیف لیکرت از خیلی زیاد تا خیکردن این متغیر استفاده شده است و پاسخگویه برای عملیاتی  13

 تنظیم شدند. (1تا  5کد 

کننده، تحت عنوان فرصت  خود، از شرایط تسهیل ( در مدل تلفیقی1995)  2و توچرسون  1شرایط تسهیل گر:  اولاندر 

را به کنند که آنیاد می برای رفتار می شرطعنوان پیش ها  از  های عینی  تعریف عملی مؤلفۀ شرایط   6بینند.  برای  گویه 

با   خیلی کمتا    ( 5با )کد    خیلی زیاد قسمتی لیکرت از    5طیف    ۀها بر پایپاسخ این پرسشگر استفاده شده است.  تسهیل 

 .اندشده امتیازگذاری  (1)کد 

اشاره دارد    ای مشاهده به اعمال واضح و قابل    رفتار حفظ محیط زیستق،  ی ن تحقیدر ارفتارهای حفاظت محیط زیست:  

سازی این مفهوم از کتاب مردم و  برای شاخص  .(2010صالحی،  شود )یست انجام میط زیه توسط فرد و در پاسخ به مح ک

ه رفتار خود را در مورد  گو خواسته شده ک( الگو گرفته شده است. برای سنجش از پاسخ2010)  محیط زیست تألیف صالحی

 ( سنجیده شدند.1با کد  )( تا هیچ وقت 5ای همیشه )با کد گزینه  5ها با مقیاس گویه ابراز کنند. این گویه  27

ای و همبستگی  کردن اعتبار سازه ای مورد بررسی قرار گرفته است. برای مشخصسؤالات از طریق اعتبار سازه  3اعتبار 

بندی و نامه با دستهآزمونی با حجم نمونۀ پنجاه نفری انجام شد. بررسی اعتبار پرسشمیزان پایایی، پیش ها و  درونی داده 

های تحقیق انجام شد که نتایج در جدول زیر گزارش وسیلۀ تکنیک تحلیل عاملی و براساس تجزیۀ مؤلفهتفکیک سؤالات به

 حقیق است.های متغیرهای ت شده است. نتایج تأییدکنندۀ اعتبار سازه

 
1 Ölander 
2 Thøgersen 
Validity3  
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 های متغیر وابسته و مستقلای مؤلفه . اعتبار سازه1 جدول

 KMO Bartlett's Sig متغیر  ردیف

 000/0 66/6838 92/0 رفتار حفاظت از محیط زیست  1

 000/0 274/2824 93/0 مشارکت محیط زیستی  2

 000/0 34/3192 87/0 پذیری محیط زیستی مسؤولیت 3

 000/0 229/2802 85/0 گر شرایط تسهیل 4

 

کارگیری تکنیک تحلیل عامل  ها برای بهگیری برای متغیرهای تحقیق، دلالت بر قابلیت دادهمقدار شاخص کفایت نمونه

دهندۀ قابلیت تعمیم تحلیل عاملی به باشد که نشانمی  000/0داری آزمون بارتلت هم  ها دارد و سطح معنیبر روی آن

سؤالات مورد استفاده    1نتایج تأییدکنندۀ اعتبار سازه متغیرهای تحقیق است. درنهایت، پایایی کلی  طورجمعیت کل است. به

شده برای متغیرهای تحقیق  ارزیابی شده که جدول زیر مقدار محاسبه  2نامه با استفاده از ضریب آلفای کرونباخدر پرسش

 باشد. دهد. نتایج تأییدکنندۀ پایایی ابزار سنجش مینشان می

 نامهپرسش پایاییب  یضر.  2 ولجد

 مقدار آلفا  متغیر ردیف 

 0/ 90 رفتار حفاظت از محیط زیست  1

 0/ 86 مشارکت محیط زیستی 2

 0/ 87 پذیری محیط زیستیمسؤولیت  3

 0/ 80 گر شرایط تسهیل  4

 

 

 

 

 
1 reliability 

Cronbach's Alpha coefficient2  
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 ها و بحثیافته 

ویژگی به توصیف  زمینه منظور  پاسخهای  متغیرهای جنسیت، سن،  ای  مورد  گویان،  تحصیلات  و سطح  تأهل  وضعیت 

 دهد.ای را نشان می ، فراوانی و درصد فراوانی متغیرهای زمینه 3جدول شمارۀ  .بررسی قرار گرفت

 گویان شناختی پاسخهای جمعیت. توزیع فراوانی و درصد ویژگی3جدول 

 درصد فراوانی فراوانی  طبقه متغیرها  درصد فراوانی فراوانی  طبقه متغیرها 

 جنسیت 
 1/74 384 مرد

 سن 

 1/36 187 سال  27-18

 8/26 139 سال  28-37 9/25 134 زن

 تحصیلات 

 9/19 103 سال  38-47 1/2 11 سوادبی

 8/10 56 سال  48-57 1/8 42 ابتدائی

 8/4 25 سال 58-67 7/8 45 راهنمایی 

 4/1 7 سال 68-77 3/9 48 دبیرستان 

 2/0 1 سال  78-87 1/24 125 دیپلم 

 2/6 32 فوق دیپلم

 وضعیت تاهل 

 1/47 244 ازدواج نکرده 

 3/42 219 متأهل  2/28 146 لیسانس 

 8/4 25 بدون همسر به دلیل فوت  6/11 60 فوق لیسانس 

 8/5 30 بدون همسر به دلیل طلاق  7/1 9 دکتری

 

اند. از نظر  درصد زن بوده  25/ 9درصد مرد و    1/74گو،  نفر پاسخ  518دهد که از مجموع  نشان می  3جدول شمارۀ  نتایج  

درصد( است    8/26سال )  37تا    28درصد( و پس از آن گروه    36/ 1سال )  27تا    18سنی، بیشترین فراوانی مربوط به گروه  

درصد ازدواج   1/47دهند. از حیث وضعیت تأهل،  سال تشکیل می  38و در مجموع، بخش قابل توجهی از نمونه را افراد زیر  

درصد(   5/ 8درصد( یا طلاق )  4/ 8تری را افراد بدون همسر به دلیل فوت )اند و درصد کمدرصد متأهل بوده 42/ 3نکرده و  

درصد(    1/24درصد( و دیپلم )   2/28صیلات، بیشترین فراوانی مربوط به مقطع لیسانس ) شوند. همچنین از نظر تح شامل می

 درصد( اختصاص دارد.   7/1ترین میزان به مقطع دکتری ) است و کم

محیط  به مشارکت  زیست،  محیط  از  حفاظت  رفتار  شامل  پژوهش،  اصلی  متغیرهای  وضعیت  بررسی  زیستی،  منظور 

توزیع فراوانی،   ،4ۀ  گر، از آمار توصیفی استفاده شده است. جدول شمار رایط تسهیلزیستی و شپذیری محیط  مسؤولیت 

 . دهدمیانگین و انحراف معیار این متغیرها را به تفکیک دو شهر سنندج و کرکوک نشان می
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 توزیع فراوانی متغیرهای تحقیق در شهرهای سنندج و کرکوک.  4 جدول

 انحراف معیار  میانگین  هیچ وقت  به ندرت  اوقات گاهی  اغلب همیشه  متغیر وابسته 

 474/0 06/4 0 5/0 9/9 7/45 9/43 رفتار حفاظت از محیط زیست سنندج

 660/0 47/3 0 6/5 2/45 9/33 3/15 رفتار حفاظت از محیط زیست کرکوک

 انحراف معیار  میانگین  خیلی کم  کم  متوسط  زیاد زیاد خیلی متغیرهای مستقل 

 856/0 53/2 6/22 4/27 5/34 2/13 3/2 زیستی سنندج مشارکت محیط 

 677/0 36/2 8/21 9/33 1/41 2/3 0 مشارکت محیط زیستی کرکوک 

 687/0 72/3 8/0 9/6 1/20 48 4/24 پذیری محیط زیستی سنندجمسؤولیت

 627/0 40/3 8/0 5/6 7/42 7/38 3/11 پذیری محیط زیستی کرکوکمسؤولیت

 630/0 79/1 1/54 8/33 9/10 3/1 0 گر سنندج تسهیلشرایط 

 751/0 13/2 1/37 3/32 4/27 4/2 8/0 گر کرکوک شرایط تسهیل

 

دهد که رفتار حفاظت از محیط زیست در شهر سنندج در سطح نسبتاً مطلوبی قرار  نشان می  4جدول شمارۀ  نتایج   

 هایگزینه   در  هاپاسخ   عمدۀ  بخش  و  است(  ای درجه پنج   مقیاس  در)  4٫06ای که میانگین این متغیر برابر با  گونهدارد؛ به 

 نسبی  ثبات  و  هاپاسخ   همگنی  گر بیان  نیز(  0٫474)   متغیر  این  پایین  معیار  انحراف .  اندشده  متمرکز  »اغلب«   و  »همیشه« 

  از  حفاظت  رفتار  میانگین  کرکوک  شهر  در  مقابل،  در.  است  سنندج  شهروندان  میان  در   حفاظت از محیط زیست  رفتارهای 

  در (  0٫660)  بالاتر   معیار  انحراف.  رفتارهاست  این  از  متوسط  سطحی  دهندۀنشان  که  شده  گزارش  3٫47  زیست  محیط

  دو  میان  تفاوت  این.  است  شهر  این  شهروندان  رفتاری   الگوهای   در  ناهمگونی  و  هاپاسخ   بیشتر  پراکندگی  از  حاکی  کرکوک

در خصوص    ها و امکانات شهری باشد.تواند متأثر از عوامل فرهنگی، آموزشی، اجتماعی و یا تفاوت در سیاستشهر می 

زیستی در  گر وضعیت نسبتاً ضعیف در هر دو شهر است. میانگین مشارکت محیط  ها بیانزیستی، یافته مشارکت محیط  

دهد  ( قرار دارند. این نتایج نشان می 3تر از میانگین نظری ) مقدار پایین است که هر دو    2٫36و در کرکوک    2٫53سنندج  

ها و  ای در فعالیت یافتهزیستی، شهروندان در عمل مشارکت فعال، مستمر و سازمان های محیط  رغم وجود دغدغه که علی 

تواند ناشی از شود که میبی میاندکی بهتر از کرکوک ارزیا  ،حال، وضعیت سنندجزیستی ندارند. بااینهای محیط  برنامه

دو شهر    زیستی در هرپذیری محیط  در مقابل، مسؤولیت   های مشارکتی بیشتر یا سطح آگاهی اجتماعی بالاتر باشد.فرصت 

احساس مسؤولیت بالا و نگرش   ۀدهنداست که نشان  3٫72تری قرار دارد. میانگین این متغیر در سنندج  در سطح مطلوب

زیستی  پذیری محیط  بت به حفاظت از محیط زیست است. در شهر کرکوک نیز میانگین مسؤولیت مثبت شهروندان نس
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گر آن است که در هر دو شهر، نوعی تعهد درونی گزارش شده که در سطح متوسط رو به بالا قرار دارد. این یافته بیان  3٫40

شارکت عملی و رفتارهای جمعی مؤثر منجر نشده  و اخلاقی نسبت به محیط زیست وجود دارد، اما این احساس الزاماً به م

شود. میانگین این متغیر  گر مربوط می به وضعیت نامطلوب شرایط تسهیل   ،3  ۀهای جدول شمار ترین یافته یکی از مهم  است.

ها، امکانات حمایتی، قوانین مشوق و  گر ضعف شدید زیرساخت است که بیان  2٫13و در کرکوک    1٫79در سنندج تنها  

های »کم« و  ها در گزینه است. تمرکز فراوانی پاسخ  حفاظت از محیط زیستهای نهادی لازم برای تسهیل رفتارهای  بستر

های ساختاری جدی در مسیر انجام رفتارهای حفاظت  دهد که شهروندان با محدودیت »خیلی کم« در هر دو شهر نشان می

پذیری، مشارکت هد که چرا با وجود سطح نسبتاً مطلوب مسؤولیت دخوبی توضیح میاند. این یافته به از محیط زیست مواجه

تبدیل نگرش    ۀ مفقود  ۀگر، حلقگسترده شکل نگرفته است؛ به بیان دیگر، فقدان شرایط تسهیل   حفاظتیعملی و رفتارهای  

 مثبت به کنش عملی است.

زیستی شهروندان در دو شهر سنندج پذیری محیط  برای پاسخ به سؤال اول پژوهش، مبنی بر میزان مشارکت و مسؤولیت 

از آزمون را نسبت به حد متوسط نظری  نمونهتک t و کرکوک،  نتایج آزمون میانگین متغیرهای مذکور  ای استفاده شد. 

نتایج این آزمون را به تفکیک شهر و متغیر    5 ۀدهد. جدول شمارای( مورد بررسی قرار می درجه در مقیاس پنج  3مقیاس )

 دهد. نشان می

 زیستی در سنندج و کرکوکپذیری محیط  ای مشارکت و مسؤولیتنمونهتک t آزمون . 5جدول 

 داری سطح معنی مقدار آزمون تی  میانگین  متغیر  شهر 

 سنندج 

 000/0 - 819/10 53/2 مشارکت محیط زیستی 

محیط  مسؤولیت پذیری 

 زیستی 
72/3 977/20 000/0 

 کرکوک 

 000/0 - 538/10 36/2 مشارکت محیط زیستی 

محیط  مسؤولیت پذیری 

 زیستی 
40/3 214/7 000/0 

 

زیستی شهروندان در دو  پذیری محیط دهد که وضعیت متغیرهای مشارکت و مسؤولیت نشان می 5 ۀنتایج جدول شمار

  36/2و در کرکوک    53/2زیستی در سنندج برابر با  شهر سنندج و کرکوک تفاوت معناداری دارد. میانگین مشارکت محیط  

طور  ای نشان داد که این کاهش به نمونهکت t ( قرار دارند. آزمون3تر از حد متوسط نظری مقیاس )است که هر دو پایین

کم بیانمعناداری  موضوع  این  و  است  متوسط  حد  از  سازمانتر  و  عملی  مشارکت  پایین  سطح  در    ۀ یافتگر  شهروندان 

تر گزارش شده است. در مقابل، ویژه در کرکوک که وضعیت نامطلوب زیستی در هر دو شهر است، بههای محیط  فعالیت 

است که در هر دو شهر بالاتر از حد متوسط  40/3و در کرکوک  72/3زیستی در سنندج پذیری محیط تمیانگین مسؤولی 
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دهد که  یافته نشان می.  طور معناداری بالاتر از حد متوسط استنیز تأیید کرد که این تفاوت به  t نظری قرار دارد و آزمون

حال، زیست احساس مسؤولیت و تعهد اخلاقی بالایی دارند. بااینویژه در سنندج، نسبت به محیط  شهروندان هر دو شهر، به

موانع ساختاری، نهادی و محدودیت در شرایط   ۀ دهندنشان  تواندمی   پذیری و مشارکت عملیوجود شکاف میان مسؤولیت 

دو شهر   ۀسشود. در مجموع، مقایمی   حفاظت از محیط زیستهای مثبت به رفتارهای  گر است که مانع تبدیل نگرش تسهیل 

دهد که سنندج در هر دو متغیر وضعیت بهتری دارد، اما ضعف مشارکت عملی در هر دو شهر نیازمند توجه جدی  نشان می

 زیستی است.ریزان محیط  گذاران و برنامه سیاست

الگوهای هم  و شناخت  پژوهش  متغیرهای  بین  اولیه  روابط  بررسی  آن برای  پیرسوتغییری  تحلیل همبستگی  از  ن  ها، 

محیط   )مشارکت  تحقیق  اصلی  متغیرهای  بین  ارتباط خطی  و جهت  میزان  همبستگی،  ماتریس  شد.  زیستی، استفاده 

دهد. این زیست( را در کل نمونه نشان میگر و رفتار حفاظت از محیط  زیستی، شرایط تسهیلپذیری محیط  مسؤولیت 

 آورد.سازی معادلات ساختاری فراهم می ای برای درک ساختار روابط قبل از ورود به مدل تحلیل مقدمه 

 

 ماتریس همبستگی پیرسون بین متغیرهای اصلی تحقیق  .6جدول  

 متغیر 
 مشارکت

 محیطزیستی 

 مسؤولیت

 پذیری 
 گر شرایط تسهیل

از    رفتار حفاظت 

 محیط زیست 

 ** 226/0 **320/0 **526/0 1 زیستی  محیط مشارکت

 ** 473/0 *091/0 1 ** 526/0 محیط زیستی  پذیری مسؤولیت

 **247/0- 1 *091/0 **320/0 گر شرایط تسهیل

 1 **247/0- ** 473/0 ** 226/0 حفاظت از محیط زیست  رفتار

 

دار  پژوهش، روابط معنادار و جهت   ی رهایاکثر متغ   نیکه ب  دهدینشان م  6جدول    رسونیپ   یهمبستگ  سی ماتر  جینتا

  ک ی نزد  وندیپ  گر  انیمشاهده شد که ب  یستیز  طیو مشارکت مح  ی ریپذت یمسؤول  نیمثبت، ب  ۀرابط   نیتری وجود دارد. قو

  یبا رفتار حفاظت همبستگ  ی ریپذت یمسؤول  ن،یهمچن است.    ستیز  طیمح  ۀدر حوز  یرونیو عمل ب  ینگرش درون  انیم

گزارش شد.    ترف ی مشارکت با رفتار حفاظت، اگرچه معنادار بود، اما نسبتاً ضع  ۀرابط   که   یداشت، درحال  یو مثبت  ی نسبتاً قو

 ی اظت رفتار حف  ین یبش ینسبت به مشارکت در پ   ی ترممکن است نقش پررنگ   ی ریپذت یاز آن است که مسؤول  یالگو حاک  نیا

  ها رساخت ی بهبود ز  کندی م  دیینشان داد که تأ  ی مثبت و معنادار   ۀ بطبا مشارکت را  گرل یتسه  طیشرا  گر،ید  ی کند. از سو   فایا

 ی ر یپذت یبا مسؤول  گرل یتسه  طی شرا  ۀدهد. در مقابل، رابط  شیشهروندان را افزا   یمشارکت عمل  تواندیم  یتیحما   ی و بسترها

 ر تأثی  تحت  تر  است و کم  یو درون  یسازه نگرش  کی   شتریب  ی ری پذت یمسؤول  دهدینشان م  هبود ک  رمعناداریو غ  فی ضع  اریبس

و رفتار حفاظت است که   گرلی تسه  طیشرا  نی و معنادار ب  یمنف   ۀقابل توجه، رابط  ۀقرار دارد. نکت  یرونیب  ط یشرا  میمستق
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حادتر است و رفتار    یستیز  طی که مشکلات مح  یمعنا که در مناطق  نیرا نشان دهد؛ به ا  ی انه یپارادوکس زم   کی  تواندیم

کنند.   یابیارز  تری را ناکاف  گرلی تسه  طیو شرا  هارساخت یشهروندان ممکن است ز  کند،یم  دایپ  ی شتریب  تی اهم   یحفاظت

 .شودیم ادآور یرابطه را  نیا تریفیک  یضرورت بررس افته،ی نیا

 ها   آن  نیو روابط ب  قیتحق  ی رهایمتغ  تیروشن از وضع  ی ر یبخش، تصو  ن یا  یو استنباط  یفیتوص  ی هاافتهی  ،طورکلی  به

داشتند،    ی بالاتر  نیانگ یم  یو رفتار حفاظت  ی ر یپذت یبا کرکوک، از نظر مسؤول   سهی. شهروندان سنندج در مقاکندی م  مترسی

از روابط    ی اشبکه  زین  های همبستگ  لیاز حد متوسط بود. تحل  ترن ییاپ  معناداری   طور  اما سطح مشارکت در هر دو شهر به

 ها ی همبستگ  ی تر از همه، الگو کرد. مهم  دییبا رفتار( را تأ  گرل یتسه  طیخاص شرا  ۀ)به جز رابط   یاصل  ی هاسازه   نیمثبت ب

رفتار حفاظت و   ی هانیبش پی  عنوان  و مشارکت به  ی ریپذت یکه مسؤول  ی ابه گونه  کند؛یم  یبانیپشت  قیتحق  ی از مدل نظر

بستر لازم    هاافته ی  نیظاهر شدند. ا  کند،یم  ل یرفتار را تعد-مشارکت   ۀ که احتمالاً رابط  ی ریعنوان متغ -به  گرل یتسه  طیشرا

 .سازدیفراهم م  شود،یکه در بخش بعد ارائه م  ،ی روابط در قالب مدل معادلات ساختار نیا ترق یآزمون دق  ی را برا

و    ی معادلات ساختار  لیتحل  ی اجرا  ی برا  ی ضرور   شرطش پی   عنوان  آشکار و به  ی رهایمتغ  نیروابط ب  یۀاول  یاز بررس  پس

)اعتبار( و    ییمرحله، روا  نی. در اردیقرار گ   یابیمورد ارز  ی ر یگلازم است که مدل اندازه   ،ی ریگاندازه   تیف یاز ک  نانیاطم

 ط یشرا   ،یستیز  طی مح   ی ریپذتی مسؤول  ،یستی ز  طیشامل مشارکت مح   —قی قپنهان تح  ی ها اعتماد( سازه   تی)قابل  ییایپا

 یی. نخست، رواردیگی مورد سنجش قرار م  ی آمار   ی هابا استفاده از شاخص   — ستیز  طیو رفتار حفاظت از مح  گرل یتسه

  شدۀ   استخراج  انسیوارو   (CR) یبی ترک  ییایکرونباخ، پا   ی آلفا  بیضر  ،یعامل  ی بارها  لی تحل  ق یاز طر  یدرون  ییای همگرا  و پا

 .ارائه شده است 7 ۀآن در جدول شمار  جیکه نتا شودیم یبررس (AVE) نیانگیم

 

 روایی و پایایی( ) های برازندگی مدل فرضیات تحقیق. شاخص7جدول 

 T P Values ۀآمار انحراف استاندارد  بارعاملی  گویه  متغیر 

آلفا 

 کرونباخ 
rho_A CR AVE vif 

ت از  
رفتار حفاظ

ت 
ط زیس

محی
 

EB1 609 /0 036 /0 01/17 000 /0 

921 /0 938 /0 929 /0 550 /0 

653 /1 

EB2 387 /0 057 /0 316 /2 021 /0 299 /1 

EB3 258 /0 056 /0 606 /4 000 /0 828 /1 

EB4 727 /0 027 /0 182 /27 000 /0 538 /2 

EB5 369 /0 058 /0 334 /6 000 /0 362 /2 
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 T P Values ۀآمار انحراف استاندارد  بارعاملی  گویه  متغیر 

آلفا 

 کرونباخ 
rho_A CR AVE vif 

EB6 561 /0 034 /0 432 /16 000 /0 772 /1 

EB7 675 /0 029 /0 564 /23 000 /0 141 /2 

EB8 652 /0 033 /0 857 /19 000 /0 119 /2 

EB9 554 /0 037 /0 824 /14 000 /0 551 /1 

EB10 786 /0 019 /0 998 /40 000 /0 976 /2 

EB11 635 /0 035 /0 18 000 /0 044 /2 

EB12 732 /0 026 /0 828 /27 000 /0 542 /2 

EB13 738 /0 027 /0 383 /27 000 /0 465 /2 

EB14 712 /0 028 /0 408 /25 000 /0 270 /2 

EB15 432 /0 044 /0 751 /9 000 /0 489 /1 

EB16 646 /0 031 /0 971 /20 000 /0 492 /2 

EB17 555 /0 038 /0 754 /14 000 /0 952 /1 

EB18 450 /0 045 /0 12/10 000 /0 597 /1 

EB19 685 /0 026 /0 417 /26 000 /0 641 /2 

EB20 680 /0 030 /0 857 /22 000 /0 667 /2 

EB21 665 /0 032 /0 655 /20 000 /0 076 /2 

EB22 733 /0 023 /0 57/31 000 /0 207 /2 

EB23 662 /0 029 /0 711 /22 000 /0 098 /2 
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 T P Values ۀآمار انحراف استاندارد  بارعاملی  گویه  متغیر 

آلفا 

 کرونباخ 
rho_A CR AVE vif 

EB24 655 /0 031 /0 183 /21 000 /0 464 /2 

EB25 401 / 046 /0 768 /8 000 /0 690 /1 

EB26 398 /0 061 /0 037 /2 000 /0 698 /1 

EB27 400 /0 046 /0 69/8 000 /0 414 /1 

ت
مسؤولی

ط زیستی 
پذیری محی

 

ER1 424 /0 076 /0 558 /5 000 /0 

870 /0 875 /0 878 /0 561 /0 

029 /2 

ER2 654 /0 039 /0 911 /16 000 /0 995 /1 

ER3 669 /0 036 /0 453 /18 000 /0 744 /1 

ER4 692 /0 036 /0 098 /19 000 /0 710 /1 

ER5 485 /0 078 /0 212 /6 000 /0 558 /2 

ER6 404 /0 078 /0 174 /5 000 /0 146 /2 

ER7 482 /0 082 /0 851 /5 000 /0 466 /2 

ER8 758 /0 025 /0 712 /30 000 /0 847 /1 

ER9 666 /0 042 /0 8/15 000 /0 165 /2 

ER10 423 /0 086 /0 892 /4 000 /0 200 /2 

ER11 754 /0 027 /0 267 /28 000 /0 001 /2 

ER12 735 /0 027 /0 748 /27 000 /0 181 /2 

ER13 540 /0 063 /0 611 /8 000 /0 909 /1 

شرای 

لتسهی ط  
گر 

 

IC1 704 /0 039 /0 239 /18 000 /0 809 /0 813 /0 862 /0 510 /0 508 /1 
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 T P Values ۀآمار انحراف استاندارد  بارعاملی  گویه  متغیر 

آلفا 

 کرونباخ 
rho_A CR AVE vif 

IC2 759 /0 034 /0 007 /22 000 /0 822 /1 

IC3 668 /0 047 /0 172 /14 000 /0 530 /1 

IC4 713 /0 038 /0 535 /18 000 /0 521 /1 

IC5 720 /0 042 /0 06/17 000 /0 648 /1 

IC6 720 /0 036 /0 964 /19 000 /0 564 /1 

ط زیستی
ت محی

مشارک
 

  

PEP1 698 /0 116 /0 022 /6 000 /0 

908 /0 769 /0 872 /0 592 /0 

930 /1 

PEP2 396 /0 181 /0 185 /2 029 /0 836 /1 

PEP3 641 /0 135 /0 757 /4 000 /0 944 /1 

PEP4 501 /0 183 /0 74/2 006 /0 191 /2 

PEP5 561 /0 177 /0 166 /3 002 /0 589 /2 

PEP6 639 /0 125 /0 093 /5 000 /0 894 /1 

PEP7 515 /0 183 /0 814 /2 005 /0 503 /2 

PEP8 781 /0 054 /0 577 /14 000 /0 486 /1 

PEP9 779 /0 063 /0 419 /12 000 /0 691 /1 

PEP10 749 /0 106 /0 095 /7 000 /0 152 /2 

PEP11 496 /0 172 /0 883 /2 004 /0 059 /2 
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رفتار حفاظت از  نشان داد که تمامی متغیرها از میزان پایایی و روایی مطلوبی برخوردارند. برای متغیر    7جدول   نتایج

 شدهو میانگین واریانس استخراج 0/ 929برابر با  (CR) ، پایایی ترکیبی0/ 921مقدار آلفای کرونباخ برابر با    محیط زیست

(AVE)   با بالا و همگرایی مناسب گویهبیاندست آمد که    به   550/0برابر  هاست. در خصوص متغیر  گر همسانی درونی 

با مقادیر آلفای کرونباخ  ، شاخص پذیری محیط زیستیمسؤولیت پایایی  با    های  با  ،870/0برابر  برابر    پایایی ترکیبی 

ها  ر است. همچنین تمامی گویهنشان دادند که این سازه نیز از پایایی و روایی بالایی برخوردا   561/0برابر  AVE   و  878/0

ها در سنجش  توانمندی مناسب این شاخص  ۀدهندبودند که نشان   معنادار  درصد  95دارای بارهای عاملی در سطح اطمینان  

برابر    ، پایایی ترکیبی809/0  برابر با    نیز با آلفای کرونباخ  گرشرایط تسهیلمتغیر  ت.  اس  محیط زیستیپذیری  مسؤولیت 

  066/0های این متغیر بین  از پایایی و روایی قابل قبول برخوردار است. مقادیر بار عاملی گویه  0/ 510برابر   AVE و  962/0  با

و شاخص   076/0تا   از  کم   VIFهای  بوده  هیچ نشان می   5تر  مدل  در  که  ندار همگونه مشکل چند دهند  وجود  د. خطی 

پایایی ترکیبی0/ 908  بابرابر    با آلفای کرونباخ  مشارکت محیط زیستیهمچنین متغیر   با  ،   با  برابر AVE و  872/0  برابر 

گر آن  در این سازه بیان T ۀدارای بالاترین میزان پایایی در بین متغیرهاست. بارهای عاملی بالا و معناداری آمار   592/0

 د. را پوشش دهن  محیط زیستیاند به شکل مطلوب مفهوم مشارکت کاررفته توانستههای بهاست که گویه

های آماری، پایایی و روایی لازم را دارا هستند. مقادیر بالای آلفای  کلی، تمامی متغیرهای تحقیق از نظر شاخص طوربه

و از   CR کرونباخ  مقادیر  0/ 7بیش  نیز  ا   AVE و  نشان0/ 8ز  بالاتر  بین گویه  ۀدهند،  قوی  است.  همگرایی  های هر سازه 

پایین مقادیر  هم بیان VIF همچنین  نبود  شاخص گر  میان  برخطی  می  هاست.  این  مدل اساس  که  گرفت  نتیجه  توان 

از  اندازه  پژوهش  مناسب گیری  پایایی  و  روایی  می  برازش،  و  بوده  میاتواند  برخوردار  ساختاری  روابط  تحلیل  ن  برای 

 د. متغیرهای پژوهش مورد استفاده قرار گیر

گر این است که هر سازه  بیان  ،گیرد. روایی واگراگیری، روایی واگرا مورد بررسی قرار می ر گام بعدی ارزیابی مدل اندازهد

مفهومی بالایی ندارد. پوشانی  های دیگر همکند و با سازهگیری میفرد را اندازه ای منحصربه )متغیر پنهان( در پژوهش، پدیده

مفاهیم مشارکت محیط   اطمینان حاصل کرد که  باید  عبارت دیگر،  زیستی، شرایط پذیری محیط  زیستی، مسؤولیتبه 

 های متمایزی هستند.زیست، اگرچه ممکن است با هم مرتبط باشند، اما درنهایت سازه گر و رفتار حفاظت از محیط  تسهیل 

شود. براساس این معیار، روایی واگرا زمانی برقرار است که  لانکر استفاده می- روایی، از معیار فورنربرای سنجش این نوع  

ها  هر سازه در قطر اصلی ماتریس، از میزان همبستگی آن سازه با سایر سازه  (AVE√) شدهجذر میانگین واریانس استخراج 

 .ارائه شده است 8شمارۀ نتایج این تحلیل در جدول )مقادیر خارج از قطر در سطر و ستون مربوطه( بیشتر باشد. 
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 لانکر -. روایی فورنر8جدول

 متغیر 

تعد شرایط لیاثر  گر 

رابطتسهیل در    ۀگر 

ط زیستی و  یمشارکت مح

محیط   از  حفاظت  رفتار 

 زیست 

از  حفاظت  رفتار 

 محیط زیست 

پذیری  مسؤولیت

 محیط زیستی 

مشارکت 

 محیط زیستی 

تعد شرایط  لیاثر  رابطتسهیلگر  در    ۀگر 

مح از  یمشارکت  حفاظت  رفتار  و  زیستی  ط 

 محیط زیست 

000/1    

   592/0 042/0 رفتار حفاظت از محیط زیست 

  605/0 519/0 109/0 پذیری محیط زیستی مسؤولیت

 626/0 537/0 021/0 /330 مشارکت محیط زیستی 

  گر ل یتسه  ط یشرا  گرلیتعد  اثر  شامل   پژوهش  ی رهایمتغ  ی برا AVE√ مقدار  که  داد  نشان  8  جدول  از   حاصل   جینتا

(  0/ 605)  یستی ز  طیمح  ی ریپذمسؤولیت   ،(714/0)  گرل یتسه  طیشرا  ،(592/0)  ستیز  طیمح   از  حفاظت  رفتار   ،(000/1)

 عنوان به.  است  بوده  رهای متغ  ریسا   با  هاآن  انیم  یهمبستگ  ریمقاد  از  شی ب  موارد  یتمام  در(  626/0)  یستیز  طی مح  مشارکت  و

  ی همبستگ  نیبالاتر   و   519/0  با  برابر  رهایمتغ  ریسا  با  ستی ز  طیمح  از  حفاظت  رفتار  یهمبستگ   زانیم  نیبالاتر  مثال،

 تر کم (AVE√) یاصل  قطر  ریمقاد  از   حالت   دو  هر  در   که  است  شده  گزارش0/ 537  رها ی متغ  گر ید  با  یستیز  ط یمح   مشارکت

 ند.باشیم

  معنا  نیا  به  هستند؛  برخوردار  یمطلوب  ی واگرا  ییروا  از  قی تحق  ی هاسازه   ی تمام  که  گرفت  جهینت  توانیم  بر اساس این،

 وجود   رهایمتغ  انیم  یمفهوم  یپوشانهم   و  است  شده  ی ریگاندازه   هاسازه   ریسا  از  زیمتما  و  فردمنحصربه   طوربه   سازه  هر  که

 و  کند  کیتفک  گریکدی  از  یدرستبه   را  یبررس  مورد  میمفاه  مختلف  ابعاد  است  توانسته  ی ر یگاندازه   ابزار  جه،ینت   در.  ندارد

 ت.اس برخوردار مناسب ی ساختار  اعتبار و یمفهوم تیکفا از پژوهش ی ر یگاندازه  مدل

صورت  پایایی(، لازم است برازندگی کلی مدل پژوهش نیز بهو    پس از ارزیابی جداگانه ابعاد مختلف برازش مدل )روایی

گیری و مدل زمان مدل اندازه معیاری است که تناسب هم (GOF) شاخص برازندگی کلی قرار گیرد.یکپارچه مورد سنجش 

ضرب میانگین  دوم حاصل   ۀکند. این شاخص از طریق ریشخلاصه می  1تا    0ساختاری را در یک مقدار واحد و در مقیاس  

گر میزان توانایی مدل در تبیین  بیان GOF مقدارگردد.  زا محاسبه میهای درون سازه    R² و میانگین مقادیر مقادیر اشتراک

 کلی است.طورشده بههای مشاهدهداده 

GOF = √(میانگین مقادیر اشتراک × میانگین مقادیر R²) 
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GOF = √(0.885×0.326 )=0.537  

، 0/ 01ر  است. با توجه به معیارهای استاندار مقادی  0٫537برای مدل پژوهش برابر با   GOF شاخص  ۀشدمقدار محاسبه 

عنوان حداقل مقادیر قابل قبول برای سطوح ضعیف، متوسط و قوی برازندگی کلی در نظر گرفته به ترتیب به   36/0و    0/ 25

برازندگی    ۀوضوح در محدود( به 688/0آمده )دست(. با استناد به این معیار، مقدار به 2005و همکاران،    1)تننهاوس  شوندمی

 کلی بسیار قوی قرار دارد.

توان نتیجه گرفت که مدل پژوهش دارای برازندگی کلی بسیار قوی است و از لحاظ آماری، ساختار مدل از روایی  می

مطلوبی برخوردار است. برازندگی کلی قوی مدل، مبنای محکمی برای پذیرش ساختار نظری   3و تناسب کلی  2زمان هم

 .آوردمدل معادلات ساختاری فراهم میهای حاصل از پژوهش و اطمینان از تفسیر معنادار یافته 

 های پژوهش )نتایج مدل ساختاری(آزمون فرضیه 

اکنون می کلی،  مدل  مطلوب  برازش  از  اطمینان  دقیق با  بررسی  به  استانداتوان  مسیر  مقادیر رتر ضرایب   ، t  و سطح

ها )مشارکت و  بینمستقیم پیش   کند که آیا تأثیراتشده پرداخت. این تحلیل مشخص می هریک از روابط فرضیه   معناداری 

گر، از نظر آماری معتبر هستند یا  گری شرایط تسهیل پذیری( بر ملاک )رفتار حفاظت( و همچنین نقش تعدیلمسؤولیت 

 ارائه شده است. 9شمارۀ نتایج این آزمون در جدول ؟ خیر

 
 های پژوهش ضرایب مسیر، سطح معناداری و نتایج آزمون فرضیه .۹جدول 

 سیر م فرضیه
ضریب 

 مسیر 
 tآماره 

-سطح معنی

 داری
 نتیجه 

1H تأیید 000/0 622/19 559/0 مشارکت محیط زیستی  <-پذیری محیط زیستی مسؤولیت 

2H 
رفتار حفاظت از محیط  <-پذیری محیط زیستی مسؤولیت

 زیست 
 تأیید 000/0 680/8 416/0

3H  تأیید 001/0 480/3 174/0 رفتار حفاظت از محیط زیست  <-مشارکت محیط زیستی 

4H 

ط ی مشارکت مح  ۀگر در رابطگر شرایط تسهیلاثر تعدیل

رفتار حفاظت از   <-زیستی و رفتار حفاظت از محیط زیست 

 محیط زیست 

 تأیید 045/0 008/2 083/0

 
1 Tenenhaus 
2 concurrent validity 
3 overall fit 
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  tۀ  آمار  مقدار  با  559/0  با  برابر  یستیز  طیمح  مشارکت  و  یست یز  طیمح  ی ر یپذمسؤولیت   انیم  ریمس  بیضر   فرضیۀ اول،

  ی ریپذمسؤولیت   ی قو  و  مثبت  م،یمستق  تأثیر  ۀ دهندنشان  مقدار   نیا.  است 0/ 000ی برابر با  معنادار   سطح  و  19/ 622برابر با  

 باشد،  شتریب  ستی ز  ط یمح  به  نسبت  شهروندان  مسؤولیت   احساس  هرچه  که  معنا  نیبد  است؛  ی ستیز  طیمح   مشارکت  بر

 .شودی منیز  یستیز ط یمح مشارکت

 

 اول سازی معادلات ساختاری فرضیۀ. مدل 2نمودار 

 

 ۀ، آمار416/0  پذیری محیط زیستی به رفتار حفاظت از محیط زیست دارای ضریب مسیر، مسیر مسؤولیت دوم  ۀفرضی

t   با معناداری    8/ 680برابر  نشان  0/ 000و سطح  نتایج  این  و قوی مسؤولیت   ۀدهندبود.  بر  تأثیر مستقیم، مثبت  پذیری 

رفتارهای حفاظتی است؛ به عبارت دیگر، هرچه احساس مسؤولیت شهروندان نسبت به محیط زیست بیشتر باشد، رفتارهای  

 کند.بینی رفتار حفاظتی ایفا میشود و نقش مهمی در پیش حفاظتی آنان نیز تقویت می

  480/3برابر با   t ۀآمار  ،0/ 174ی به رفتار حفاظت از محیط زیست ضریب مسیر  ، مسیر مشارکت محیط زیستسوم  ۀفرضی

های محیط زیستی  گر آن است که مشارکت عملی شهروندان در فعالیت ها بیانداشت. این یافته   001/0و سطح معناداری  

 تر است. پذیری محیط زیستی کمتأثیر مثبت و معناداری بر رفتارهای حفاظتی آنان دارد، اگرچه این اثر نسبت به مسؤولیت 

بین مشارکت محیط زیستی و رفتار حفاظت از محیط    ۀگر در رابطگر شرایط تسهیل به بررسی اثر تعدیل  چهارم  ۀفرضی

 008/2برابر با   t ۀآمار  ،083/0زیست اختصاص داشت. نتایج نشان داد که این اثر نیز مورد تأیید است؛ ضریب مسیر برابر با  

های مناسب، گر، شامل زیرساختها حاکی از آن است که شرایط تسهیل گزارش شد. این یافته  0/ 045ی  و سطح معنادار 

بین مشارکت محیط زیستی و رفتار    ۀ معناداری در تقویت رابط  ۀ کنندهای نهادی و امکانات شهری، نقش تعدیلحمایت 

شد، اثر مشارکت شهروندان بر رفتارهای حفاظتی  حفاظتی دارند؛ به این معنا که در شرایطی که بسترهای حمایتی فراهم با

 شود. تقویت می

طور مستقیم  پذیری و مشارکت محیط زیستی هر دو به کند که مسؤولیتتأیید می  9  ۀدر مجموع، نتایج جدول شمار 

اثر مشارکت را در تقویت  عنوان تعدیل گر بهکنند و نقش شرایط تسهیل رفتار حفاظتی را تقویت می  رفتار حفاظتی  گر، 

 دهد. افزایش می 
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 دوم، سوم و چهارم   سازی معادلات ساختاری فرضیۀمدل. 3نمودار 

 شده ضریب تعیین و ضریب تعیین تعدیل

 Adjusted) شدهو ضریب تعیین تعدیل  (R²)  به منظور سنجش میزان قدرت تبیین مدل پژوهش، مقادیر ضریب تعیین

R²)   ۀشدمیزان واریانس تبیین   ۀدهند نشان   ،ارائه شده است. ضریب تعیین  6برای متغیرهای وابسته محاسبه و در جدول 

 R² ای ازشده  اصلاح  ۀشده، نسخکه ضریب تعیین تعدیل متغیر وابسته توسط متغیرهای مستقل در مدل است؛ درحالی

هایی با تعداد متغیرهای  مدل   ۀگیرد و برای مقایسیز در نظر می بین و حجم نمونه را ناست که تأثیر تعداد متغیرهای پیش 

 . تر استمتفاوت مناسب 

 شده. ضریب تعیین و ضریب تعیین تعدیل10جدول 

 شدهضریب تعیین تعدیل ضریب تعیین  متغیر وابسته 

 366/0 370/0 حفاظت از محیط زیست  رفتار

 

، مقدار ضریب تعیین برابر  وابسته رفتار حفاظت از محیط زیستگر آن است که برای متغیر  بیان  10  شمارۀ   جدولنتایج  

تعدیل 370/0 تعیین  برابر  و ضریب  پژوهش    به  366/0شده  متغیرهای مستقل  بدان معناست که  این  است.  آمده  دست 

در متغیرهای وابسته،  . تبیین نمایندرا   رفتار حفاظت از محیط زیستدرصد از واریانس متغیر وابسته    36 اند حدودتوانسته

تعدیل تعیین  ضریب  و  تعیین  ضریب  مدل مقادیر  که  است  آن  از  حاکی  موضوع  این  هستند.  یکدیگر  به  نزدیک  شده 
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شده از توان تبیینی بالایی برخوردار است و نتایج حاصل از تحلیل مسیر دارای دقت و قابلیت اطمینان مناسبی  طراحی 

 هستند 

 گیریجه بندی و نتیجمع 

زیستی در تبیین رفتارهای حفاظت از محیط  پذیری محیط  هدف اصلی این پژوهش، بررسی نقش مشارکت و مسؤولیت 

های توصیفی، گر در دو شهر سنندج و کرکوک بود. نتایج حاصل از تحلیلگر شرایط تسهیلزیست با تأکید بر نقش تعدیل 

برازش مناسب برخوردار بوده و همبستگی و مدل معادلات ساختاری نشان داد که   از  الگوی نظری پیشنهادی پژوهش 

 طور معناداری تأیید شدند.های تحقیق به فرضیه 

نسبت به   ی تر در شهر سنندج در سطح نسبتاً مطلوب   ستیز  طینشان داد که رفتار حفاظت از مح  یفی توص  ی هاافتهی

مشارکت    نی شیپ   ی هاتجربه   ،یاجتماع  یسطح آگاه  ،یدر پرتو عوامل فرهنگ  توانیتفاوت را م  ن یشهر کرکوک قرار دارد. ا

  ست یز  طیحفاظت از مح  ی کرد. در مقابل، رفتارها  نییتب  ی شهر   یستیز  طی مح   ی هاو برنامه  هااستیس  نی و همچن   یمدن

 ی هارساخت یضعف ز  ،ینفت  ی ها ت یاز فعال  یناش   د یشد  ی در کرکوک در سطح متوسط قرار داشت که با توجه به فشارها

  ت ی عوض  ۀ دربار  یالمللنیب  ی ها با گزارش   افتهی  نیاست. ا  نیی شهر قابل تب  ن یدر ا  ی نهاد  داریناپا  طیو شرا  یستیز  طیمح

 دارد. یخوانهم  زیخمناطق نفت  ستیز  طیمح

و    انییرضا  ی هاافته یبا    جهی نت   نیبود. ا  ی از حد متوسط نظر  تر ن ییشهروندان پا  ی ستیز  طیهر دو شهر، مشارکت مح   در

که اگرچه شهروندان ممکن است   دهدیراستا است و نشان م( هم 1400)  ی ( و قاسم1400)  ی(، صالح1398همکاران ) 

  ی ستیز  طیمح  ی هات یآنان در فعال  افتهیمستمر و سازمان  ،یحساس باشند، اما مشارکت عمل   یستیز  ط ینسبت به مسائل مح

در    داریپا  ۀتحقق توسع  ی ادیبن   ی هااز چالش   یکی  توانی را م  یو کنش اجتماع  یهنذ  ۀ دغدغ  انیشکاف م  نی محدود است. ا

 تار«رف– عنوان »گسست نگرشبه  یستیز  طیمح  ی رفتارها  ی نظر  اتیکه در ادب  ی اده پدی  دانست؛  توسعه  درحال  ی شهرها

 ی و احساس تعهد اخلاق   یستیز   طیمح   ی ها و باورهاهنجار استرن، گرچه ارزش -باور-ارزش  یۀ . براساس نظرشودیشناخته م

برایشخص  ی )هنجارها از مح  ی رفتارها   ی ریگشکل  ی ( شرط لازم  به   ستیز  طیحفاظت  اما  کاف  ییتنهاهستند،   یشرط 

  ی امکانات و فشارها   ن،یقوان  ،ی نهاد   طیازجمله شرا  ،ی و ساختار  ی انه یکه عوامل زم   کندی م  دی . استرن تأکشوندی محسوب نم

تسه  لیتبد   ندیفرآ  توانندی م  ،یاجتماع را  رفتار  به  غ  فیتضع  ای  ل ینگرش  در  حت  نی ا  ابی کنند.  دارا  یعوامل،   ی افراد 

و   ی ذهن  ۀان دغدغیشکاف م  ن،ی بازبمانند. بنابرا  یعمل  ی هاممکن است از انجام کنش   زین  یستیز  ط یمح  ی قو   ی هادغدغه 

اجتماع ناش  ی کنش  ب  ینه  بلکه حاصل محدود  یتفاوتی از  نهاد  ی ساختار  ی هات یشهروندان،  تبد  ی و  امکان    ل یاست که 

منظر، تحقق   نی . از اکندی م  فی را تضع   ستیز  ط یحفاظت از مح  ی و رفتارها  ی به مشارکت اجتماع  ی فرد  ی ر یپذت یمسؤول

  ی و مشارکت  ی نهاد   ،ینیع  ی بسترها  جاد یا  ی و حرکت به سو   محوری اهآگ  صرفاً  ی کردهایمستلزم عبور از رو  داریپا  ۀتوسع

 کند. تیتقو  ی نگرش و رفتار را در سطح شهر انیم وندیاست که بتواند پ
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که    دهدینشان م  -در سنندج    ژهیوبه  -در هر دو شهر    یست یز  طیمح  ی ر یپذت یمسؤول  ی مقابل، سطح نسبتاً بالا  در

 ن ی. اکنندی احساس تعهد م  ستیز  طینسبت به حفاظت از مح   یو اخلاق  ی از شهروندان از نظر هنجار   یتوجهبخش قابل  

  یریپذت یکه مسؤول  یشوارتز، همخوان است؛ مدل  ی سازفعال-مدل هنجار  ژه یوبه  ،ی هنجار  ی هاه یبا مفروضات نظر  افتهی

. براساس داندیم  ست یز  طیطرفدار مح   ی رفتارها  ی ریگشکل  ی هاشرط ش ی پ  نی تررا از مهم   یو احساس الزام اخلاق   یدرون

  امدها یپ   نیو خود را در قبال ا  شوندی آگاه م  ستیز  طیمح   بی تخر  یمنف  ی امدهایکه افراد از پ  یزمان  ،ی چارچوب نظر  نیا

 . شودی فراهم م یستیز  طیکنش مح ی لازم برا  یروان  ۀنیآنان فعال شده و زم یشخص ی هنجارها کنند،یم  یمسؤول تلق

  ر،یمتغ  نیا  نیی پا  نیانگیدر هر دو شهر بود. م  گرل یتسه  طی نامطلوب شرا  تیپژوهش، وضع  ی هاافته ی  نی تراز مهم  یکی

ز  ۀدهندنشان قوان  ها،رساخت یضعف  باز  نینبود  امکانات  کمبود  مؤثر،  اطلاع   افت،یمشوق  ناکارآمد   یرسان ضعف   یو 

مشارکت   ،ی ریپذت یکه چرا با وجود سطح نسبتاً مطلوب مسؤول  دهدیم  حیتوض  یخوببه   جهینت  نیاست. ا  ی نهاد  ی هات یحما

اولاندر و توچرسن همخوان    ییتوانا-فرصت-زش یبا مدل انگ   افتهی  نیقرار ندارند. ا  یدر سطح مطلوب  یحفاظت  ی و رفتارها

در    یحتمدل،    ن ی. براساس ادانندی نگرش به رفتار م  لیتبد  شرطش ی را پ  گر ل یتسه  طیهمان شرا  ایاست که »فرصت«  

  ای  یستیز  طی کنش مح  شودی موجب م  ی و ساختار  ینیع  ی هانبود فرصت   ،ی فرد  ییو توانا  یدرون  زش یصورت وجود انگ

سطح   انیواسط م  ۀعنوان حلقبه  گرل یتسه  طیشرا  رو،  نیبماند. ازا  یباق  داریو ناپا  یصورت مقطعبه  ای  ردیاساساً شکل نگ

 دارد. یستیز  طیمح  داریدر تحقق مشارکت پا ی اکننده نییو نقش تع کندی رفتارها عمل م ینی ها و سطح عنگرش  یذهن

برقرار است؛    یستیز  طیو مشارکت مح  ی ریپذت یمسؤول  انی مثبت م  ۀرابط  نیتری نشان داد که قو  یهمبستگ  لیتحل  جینتا

 ری تأث  ی ریپذت یمسؤول   ن،یمشارکت باشد. همچن  سازنه یزم  تواندی م  ی ریپذتی گزاره است، مسؤول  نیا  دهندۀ که نشان  ی امر

و   انگ یمطالعات    جیبا نتا  افتهی   ن ینسبت به مشارکت داشت. ا  ست یز  طیبر رفتار حفاظت از مح  ی تری و نسبتاً قو  میمستق

از آنکه صرفاً   شیب  یستیز  طی مح   ی که رفتارها  دهدیسو است و نشان م( هم 2022)  لومیو و  نیگیری( و بول2021ژائو )

 دارند.  یاخلاق ی و هنجارها یدر تعهدات درون شهیباشند، ر یمقطع ی هاحاصل مشارکت 

  م یرمستقیطور غو هم به  میطور مستقهم به  یستیز  طیمح  ی ریپذت ینشان داد که مسؤول  ی مدل معادلات ساختار  جینتا

  ط یرفتار مح  نیی در تب   ی هنجار  ی کردهایبا رو  افتهی  نیاثرگذار است. ا  ستیز  ط یمشارکت( بر رفتار حفاظت از مح  قی)از طر

که بر نقش    ییکردهایراستا است؛ روهنجار استرن هم -باور-ارزش   یۀ نظرشوارتز و    ی سازفعال-مدل هنجار  ژهیوبه   ،یستیز

دارند. براساس    د یتأک  یستیز  ط یمح  ی هابه کنش   یدهدر جهت  ی هنجارها و احساس الزام فرد  ی سازی درون  ،یتعهد اخلاق

افراد    لیتما  تی تقو  قیمنجر شود، بلکه از طر  یحفاظت  ی به رفتارها  ماًیمستق  تواندی تنها منه  ی ریپذت یمسؤول  ها،دگاه ید  نیا

اگرچه    یستیز  طیمشارکت مح  حال، نی. درع سازد ی فعال م زی بر رفتار را ن  ی اثرگذار  میرمستقی غ ر یمس ،یبه مشارکت جمع

از مح ا  ست یز  طیاثر مثبت بر رفتار حفاظت  اما شدت  ا   ی ریپذتی از مسؤول   تر فی اثر ضع  نیداشت،  نشان   جهی نت  نیبود. 

مگر آنکه بر   شود؛ی منجر نم  یست یز  طیمح  داری الزاماً به کنش پا  ،یجمع  ای  ی نهاد  ی هادر قالب   ژهیوهکه مشارکت، ب  دهدیم
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مسؤول  یۀپا باشد.    ی درون  تیاحساس  گرفته  نتا  ۀافتیشکل  با  اسماع   یداخل  ی هاپژوهش   جیحاضر  صبوح  یلیمانند   یو 

 دودا یو و  انیهاند  سی ( و آن2019)  مکارانو ه  یل  یمطالعات خارج  زی ( و ن1400)  ی ( و صالح1400)  ی(، قاسم 1395)

 ی مشارکت و رفتارها  انیدر ارتباط م  ی ریپذتی مسؤول  ۀکنندتیتقو  ای  ی اها نقش واسطه ( همخوان است که در آن2024)

 ی به رفتارها  تواندی م  یآن است که مشارکت زمان  گر  انیالگو ب  نیشده است. در مجموع، ا  د ییتأ  ستیز  طی حفاظت از مح

داشته باشد و از    ی فرد  ی ریپذت یو مسؤول   یدر احساس تعهد اخلاق   شهیر  سوک یمنجر شود که از    داریو پا  ؤثرم  یحفاظت

بستر شرا  گر،ید  ی سو ز  گرل یتسه  طیدر  واقع  ی هافرصت  ،ی نهاد  ی هارساخت یمناسب، شامل    ی هات یو حما  یمشارکت 

محدود شده و توان   یمقطع  ای  نیادنم  یبه سطح  شتریصورت، مشارکت ب  نیا  ری. در غابدیتحقق    ،یرسانو اطلاع   یقانون

 .را نخواهد داشت  یستیز طیمح  داریشدن به کنش پا لیتبد

مشارکت    ان یم  ۀ در رابط  گرل یتسه  طیشرا  گر لینقش تعد  د ییپژوهش حاضر، تأ  ۀ افتی  نیترنوآورانه   حال  نی و درع  نیترمهم

نشان داد که اثر مشارکت شهروندان   ی مدل معادلات ساختار  جیاست. نتا  ستیز  طیو رفتار حفاظت از مح  یستیز  طیمح

 یهات یحما  ،ین یع  ی هارساختیبه وجود ز  ی طور معنادار ست، بلکه بهی اثر مستقل و خودبسنده ن  کی  ،یحفاظت  ی بر رفتارها

امکانات،  که با ضعف    یطیمشارکت در شرا  گر،ید  انیوابسته است. به ب  یستیز  طیکنش مح  ی برا  یعمل  ی هاو فرصت  ی نهاد

 اینگرش    ت،ین  طحدر س  شتریهمراه باشد، ب  یمتول   ی نهادها  ی و ناکارآمد  ییاجرا  ی مشوق، نبود سازوکارها  نیفقدان قوان

  ی کردهایبا رو  افتهی  نیرا ندارد. ا  یستیز  طیو مؤثر مح  داریپا  ی به رفتارها  شدن  لیو توان تبد  ماندیم  یباق  نینماد  ی هاکنش 

  د ییاولاندر و توچرسن را تأ  ییتوانا -فرصت-زشیمدل انگ   ژهیوهمخوان است و به  یرفتار اجتماع  نییدر تب  یکنش -ی ساختار

مدل،    نی. براساس ادانندیم  ینیو کنش ع  ی فرد  زشیانگ  ان یواسط م  ۀرا حلق  گرل یتسه  ط یشرا  ایکه »فرصت«    کندیم

عمل، کنش آنان را   ی برا  یواقع  ی هابه مشارکت برخوردار باشند، نبود فرصت   لیو تما  یکاف  زشی اگر شهروندان از انگ  یحت

  ل یتبد  نده یفرسا  ایناکام    ی امنجر شود، به تجربه  ار آنکه به رفت  ی جامشارکت به  ،یطی شرا  نی. در چن کندیم  ی خنث  ایمحدود  

 .نجامدیبه کاهش اعتماد و مشارکت مجدد شهروندان ب یحت تواندی که در بلندمدت م شودیم

و    یشخص  هنجارهای   شدن  کرد که فعال   ریتفس   نیرا چن  افتهی  نیا  توانیم   زی هنجار استرن ن-باور-ارزش  یۀمنظر نظر  از

 ط ی. شراشودیمحسوب نم   یاست، اما شرط کاف  ی ستیز  طی رفتار مح   ی اگرچه شرط لازم برا  ،یاخلاق  تی احساس مسؤول

 ن،ی. بنابراسازندی مسدود م  ا ی  کنندیهموار م  ایو مشارکت را    هاهنجار  ریتأث  ریمس  ،ی انه یزم  ی رهایعنوان متغبه  گرل یتسه

  ط یمح   داریپا  ی هابه کنش   تواندینم  زین  ی ریپذت یبر مسؤول  یمشارکت مبتن  یحت  ،ی و ساختار  ی نهاد  ی بسترها  ابیدر غ

 .منجر شود یستیز

از مطالعات    ی ا. بخش عمده م یکن  یبررس  یتجرب   ۀنی شیکه آن را در پرتو پ  شودی آشکار م شتر یب  یزمان  افتهی  نیا  ت یاهم

  ا یاند  پرداخته   ی ستیز  طیمح  ی مشارکت بر رفتارها  میاثر مستق  یبه بررس  ا ی  ،یو چه خارج  یچه در سطح داخل  ن،یشیپ

توجه کنند. در    گرل یتعد  ریعنوان متغبه  ی و نهاد   ی انه یزم  طیشرا  به  آنکهیاند، برا برجسته کرده   ی ریپذت ینقش مسؤول
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عامل    کیعنوان  (، مشارکت به 2023و هوانگ )  نی( و ت1400)  ی(، قاسم1398و همکاران )   انیی مانند رضا  ییهاپژوهش 

 ط یبا واردکردن شرا رنشده است. پژوهش حاض نییطور کامل تب به  داری آن به رفتار پا لیمؤثر گزارش شده، اما سازوکار تبد

 ی ار یپوشش داده و نشان داده است که چرا در بس  ی را تا حد  یو تجرب  ی خلأ نظر  نیا  گر،لی تعد  ریعنوان متغبه  گرل یتسه

از    ترن ییپا  یدر سطح  ستیز  ط یحفاظت از مح  ی رفتارها  ،ی ر یپذت یمسؤول  ا یقبول مشارکت    سطح قابل   رغمی از جوامع، عل

 .مانندیم یانتظار باق

تأ  در تعد  دییمجموع،  م   گرلیتسه   طیشرا  گرل ینقش  رفتارها  دهدینشان  تحقق    ازمند ین  ،یستیز  طیمح   داریپا  ی که 

  ی و ساختار  ی نهاد   ی فعال و وجود بسترها  یمشارکت اجتماع   ،ی فرد  ی ریپذت یو مسؤول  زشیسه سطح است: انگ   یزمانهم

گذار از نگرش به رفتار را مختل   ندیکل فرآ  تواندی م  ،ی تارسطح ساخ  ژهیوسطوح، به  نیاز ا  ک یهر  گرفتن  دهیکارآمد. ناد

 طی مح  ی گذاراستی س  ی برا  یمهم   ی امدهایبلکه پ  سازد،یپژوهش حاضر را برجسته م  ی نظر  ی تنها نوآورنه  جه ی نت  نیکند. ا

 .مشابه سنندج و کرکوک به همراه دارد مرزی  مناطق و توسعه درحال ی در شهرها یستیز

مح  نیا  ت،یدرنها از  حفاظت  که  داد  نشان  صرفاً    ستیز  ط یپژوهش  نگرش  ی فرد   ۀمسأل  کی نه  پد  ،یو   یاده یبلکه 

.  ردیگیشکل م ی نهاد  گرلیتسه  ط یو شرا  یمشارکت اجتماع   ،ی فرد  ی ریپذت یمسؤول   انیاست که در تعامل م  یچندسطح

 .را در مناطق مورد مطالعه هموار سازد ی دار شهر یپا ۀبه توسع یابی دست  ریمس تواندیسه بعد م نیزمان اهم تیتقو

 :که  کندی م شنهادی پ ی شهر رانی و مد گذاراناستیپژوهش به س نیا جینتا ،ی منظر کاربرد  از

  ت یسبز( در اولو  ی ونقل پاک و فضاهاحمل  افت،یباز  ی هاستمی)مانند س  یست یز  طیمح  ی ها رساخت یز  تی تمرکز بر تقو.1

 رد؛ یقرار گ 

 و اجرا شود؛  یشهروندان طراح ی برا یمشارکت رسم ی و سازوکارها  یق یتشو نیقوان.2

 شهروندان منجر شود؛  یعمل   ی فراتر رفته و به توانمندساز ی فرد یاز سطح آگاه ستیز  ط یآموزش مح ی هابرنامه .3

 یا منطقه   ی های مشترک و همکار  ی مشابه، مانند سنندج و کرکوک، از الگوها  یفرهنگ  ی ها نه یزم  ی دارا  ی در شهرها.4

 .استفاده شود  ستیز  طیمح داریپا  تیریمد ی برا

 

 

 

 

 

 

 



        31 ی ...بر رفتارها یریپذت یمشارکت و مسئول ریتأث یبررس                

 

 ی مال   یحام 

 .نداشته است یمال ی مقاله حام نیمسؤول، ا  ۀسندی به اظهار نو بنا

 در پژوهش   سندگانینو  سهم

 .باشدیم  سنگانینو بی براساس ترت سندگانینو سهم

 منافع  تضاد

 .ندارند مقاله این انتشار یا و نویسندگی با رابطه در منافعی تضاد هیچ   که کنندمی اعلام )نویسندگان( نویسنده

 تقدیر و تشکر 

تشکر و قدردانی    مقاله  این  در  افراد، به دلیل مشاوره و راهنمایی علمی و مشارکتشان  همۀ   از  نویسنده )نویسندگان(،

 کنند(.کند )میمی
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